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Da: <adoifo.tammaro@postacertificata.gov.it>

A: <protocolio@pec.comune.marino.rm.it>

Data invio: mercoled] 18 settembre 2013 20.30

Allega: ecovillage 2012.pdf; bilancio 2011 ecovillage.pdf

Oggetto: Mozione richiesta Annullamento delibera 35 del 3 agosto 2011 (area Divino Amore) e

conseguenti e dipendenti della stessa data (delibere 36,37,38,39) e date successive

Al Presidente del Consiglio Comunale
Sig. Stefano Cecchi

Al Vice Sindaco

Geom, Fabrizio De Santis

Al Segretario Comunale

D,ssa Stefania Calcari

Marino, li 18 settembre 2013

Oggetto: Mozione richiesta Annullamento in autotutela della delibera 35 del 3
agosto 2011 (area Divino Amore) ¢ conseguenti e dipendenti della stessa data
(delibeére 36,37,38,39) ¢ date successive

Lo scrivente Consigliere Comunale Adolfo Tammaro, in relazione
all’oggetto, invia la seguente mozione affinché sia iscritta all’ordine del
giorno della prima seduta utile del Consiglio Comunale:

Premesso ;

- che in data 3 agosto 2011 con delibera n. 35 il Consiglio Comunale di Marino
ha “preso atto” del Protocollo d’infesa approvato (come schema senza alcuna
firma) dalla Giunta Regionale e pubblicato sul BURL con il n. 123 del
08/04/2011;

- che in data 27 Novembre 2012 con protocollo 4337 (in risposta ad una
interrogazione del Consigliere Adolfo Tammaro) al punto 5 veniva per la prima
volta portato a conoscenza dei Consiglieri Comunali che la effettiva firma di
tale Atto da parte della Presidente Polverini e del Sindaco Palozzi era

avvenuta in data 14/06/2011 (senza che ne fosse seguita alcuna pubblicazione
nel BURL e quindi senza alcuna pubblicita legale) mentre il 3 agosto 2011 era
gia stata chiesta la “presa d’afto” ai Consiglieri Comunali (prima dei 60 gg di
tempo per eventuali ricorsi amministrativi). Si sottolinea che la mancata
presenza della data di firma dell’atto allegato alla delibera 35 ¢ gia stata
segnalata in precedenti Consigli Comunali dal Consigliere Adolfo Tammaro,

- che in conseguenza dell’approvazione di tale delibera 35 del 3 agosto 2011 &
stato avviato il cosi detto “sviluppo del comprensorio delle aree sospese del
Divino Amore” € come previsto nelle delibere n. 36,37,38,39 del 3 agosto 2011,
approvate insieme alla “presa d’atto”, & stato avviato I’iter amministrativo

per realizzare un insediamento complessivo di circa nuovi 12,500 abitanti con
cosfruzione di 1,325.516 mc al “netto del trasferimento delle cubature ad opera
dell’ Amministrazione Comunale”;

- che durante il Consiglio Comunate del 31 ottobre 2012 nell’ambito della
presentazione delle controdeduzioni avverso le osservazioni/opposizioni
avanzate da alcuni Cittadini il Consiglio Comunale NON & stato messo a
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conoscenza di un rilevante parere NEGATIVO che era stato espresso dalla
Direzione Regionale Ambiente — Difesa del Suolo e conunicato con la
Determinazione Regionale n. A07958 del 01/08/2012;

- Che in considerazione di tale parere negativo ¢ delle prescrizioni ribadite
nella deliberazione di Giunta Regionale n. 16 del 15/02/2013 si & reso
necessario che la EcoVillage Sil procedesse alla presentazione di un nuovo
progetto con la rilocalizzazione di alcune aree che facevano parte del
Programma Integrato originalmente presentato nel 2011;

- che in virta di tale ricollocazione la Giunta Comunale di Marino con
delibera n. 85 del 15/07/2013 ha approvato il nuovo progetto ed ha nuovamente
pubblicato il progetto e tutti gli allegati al Programma Integrato EcoVillage;

- che da questi nuovi documenti dei quali & stata data pubblicita legale —
come gia segnalato per i precedenti — sono mancanti i nomi dei proprietari
attuali dei terreni;

- che questi nuovi documenti annullano e sostituiscono quelli presentati in

sede di Consiglio Comunale all’interno della delibera 37 del 3 agosto 2011. Tra
questi documenti & presente anche un nuovo schema di Convenzione i cui
contenuti sono in alcuni punti in contrasto con la delibera Regionale 16 del 15
febbraio 2013 e con alcune Determinazioni precedenti richiamate nella delibera
di Giunta Regionale 16/2013;

- che in virt di tali punti di contrasto tra lo schema di Convenzione ¢ le
prescrizioni della Regione Lazio, la firma di tale Convenzione espone i Sigg.ri
Consiglieri Comunale ed i Dirigenti firmatari a gravi danni erariali;

- che I’esame dei bilanci della Societa Ecovillage Srl per gli anni 2011 e
2012 (che si allegano e formano parte integrante di questa mozione) mettono in
evidenza alcuni punti delicati che sono:

o La societa Ecovillage non presenta una capitalizzazione ed una solidita
finanziaria idonea a garantire il rispetto degli impegni previsti nella
Convenzione;

o Nel corso del 2011 ha avuto luogo una serie di acquisizioni che mettono
in evidenza che la EcoVillage non era e non & ancora dircttamente proprietaria
dei terreni oggetto del Programma Integrato;

o che la Soc. Ecovillage & direttamente controllata dalla Soc. Capital
Holding srl e che quindi — nella sciagurata ipotesi che la maggioranza volesse
assumersi il rischio di far avanzare il progetto - da tale societa sarebbe
opportuno chiedere una fidejussione a copertura di tutti gli impegni presi
dalla controllata Ecovillage. Anche tale socicta non sembra presentare una
capitalizzazione idonea a garantire il Comune di Marino rispetfo ai gravosi
impegni presi;

o che nei bilanci viene citata una societa estera, la societd Poinfan
limited con sede a Londra, della quale non viene indicata né la proprieta, né
la consistenza patrimoniale;

- che la firma di tale Convenzione darebbe inoltre il via libera all’
insediamento di iniziali 4750 nuovi abitanti in un’area dove gia & presente una
discarica di rifiuti pericolosi e altamente infiammabili e dove & stata
annunciata I’ apertura della nuova discarica di rifiuti di Roma in zona
Falcognana;

19/09/2013



- che prima della “stipula dell’impegnativa di programma (Convenzione)” — come
riportato al punto 20 della deliberazione n. 16 del 15/02/2013 - L’
Amministrazione Comunale deve sotfoscrivere I’atto con cui acquisisce i terreni
del comprensorio Divino Amore, privi dei diritti edificatori da utilizzare per
scopi pubblici. La bozza di Convenzione con la Ecovillage stl allegata alla
delibera di Giunta Comunale del 15/07/2013 non rispetta tale prescrizione
indicata dalla Regione;

- che la Convenzione non riporia gli impegni derivanti dalla dichiarata

necessita di fare riferimento ad un impianto di depurazione privato, diverso da
quello attuale di Santa Maria delle Mole. Tale impegno deve essere specificato
come aggiuntivo all’impegno di Euro 18.000.000 +IVA indicato in Convenzione.
Si ricorda che in risposta ad un’apposita interrogazione 1’ Assessore Bartoloni

ha affermato che “nessun costo sara a carico dei Cittadini di Marino sia per il
nuovo depuratore, sia per I’infrastruttura idrica che sara a totale carico di
ACEA”;

- che al momento non risultano impegni scritti di ACEA per I’esecuzione
diretta — o in alternativa - indicazioni di prescrizioni inviate al Comune di
Marino di lavori da effettuare a carico di terzi, relativamente alla

infrastruttura per la fornitura di acqua e fogne, contrariamente a quanto
stabilito dalla Regione Lazio con la Determinazione A08292 del 9 agosto 2012
che determinava:

o 1. Di esprimere parere favorevole ai sensi della D.G.R. n. 445 del
16.06.2009 (punto 1 C) “Provvedimenti per la tutela dei laghi di Albano, di
Nemi e degli acquiferi dei Colli Albani. Modifica alla Deliberazione di Giunta
Regionale n, 1317 del 5 Dicembre 2003” riguardo all’intervento in oggetto, a
condizione che in fase di realizzazione delle opere di che trattasi si
ottemperi alle prescrizioni dettate dal Gestore del Servizio Idrico Integrato,
ACEA ATO 2 S.p.A.

- che il Comune di Marino ha gia ampiamente superato 1’incremento complessivo
di 7200 abitanti previsto dalle direttive per il dimensionamento dei nuovi PUGC
di cui all’art. 55 delle NA del PTPG;

- che non risulta disponibile la dettagliata documentazione richiesta nella
Determina Regionale A09870 del 1 oftobre 2012 (pag. 5 di 7) in particolare
quando evidenzia che:

o Verificato che il perimetro di intervento interessa aree ricadenti nell’
ambito di applicazione della DGR 445/2009 “Provvedimenti per la Tutela dei
Laghi Albano e di Nemi e degli acquiferi dei Colli Albani”

o Considerato che ai sensi della delibera le varianti degli strumenti
urbanistici vigenti, che interessino aree ricadenti nell’ambito di applicazione
della stessa, devono contencre documentazione relativa sia all’esame delle
esigenze idriche diversificate per utilizzazioni e distinte per ciascuna area
oggetto di pianificazione sia I’indicazione delle fonti utilizzabili per il
soddisfacimento delle singole esigenze idriche nonché la dichiarazione del
gestore del servizio idrico integrato, circa la possibilita di soddisfare i
fabbisogni previsti con la rete acquedottistica idropotabile;

- che non risultano presentati da parte di alcuno i seguenti documenti:

o Preventivo con dettaglio degli investimenti (come da impegno ACEA vedi
Prot. 25006 del 27/07/2012 posto a condizione del parere favorevole indicato
nella Determinazione Regionale A08292 del 09/08/2012) ed in particolare:
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0O Costi infrastrutture del nuovo tratto di acquedotto da realizzare
completo della specifica dei tempi di realizzazione;

00 Qualita e quantita delle fonti di approvvigionamento;

[1 Analisi dettaglio dei fabbisogni considerando sia il nuovo insediamento
residenziale, sia il nuovo Centro Commerciale

o Preventivo con dettaglio degli investimenti in relazione alla
problematica del nuovo depuratore da realizzare in considerazione della
dichiarazione di impossibilita di utilizzare quello esistente:
0 (ACEA prot. 25006 del 27/07/2012 al riguardo dice: “In riferimento al
progetto di cui sopra trasmesso con nota n. 30083 del 12/06/2012 questa Societa
fa presente che NON ¢ possibile conferire al depuratore “SANTA MARIA DELLE
MOLE” la portata risultante dal futuro insediamento. Per cui si suggerisce di
realizzare un impianto di depurazione a gestione privata in attesa dei futuri
lavori di ampliamento del sopracitato depuratore “SANTA MARIA DELLE MOLE”); -
(1 La Regione al riguardo con Determinazione A09870 del 1 ottobre 2012 con
la prescrizione n. 15 ordina che:  Sia previsto un adeguato ed efficace
trattamento presso I’impianto di depurazione a gestione privata cosi come
richiamato nella det. A08292 del 09/08/2012;

- che non risultano rispettate le prescrizioni indicate dalla ASL RM H Rif.to
nota n. 1918 del 30.11.2012:

0 punto 1: Venga assicurata la idonea dotazione di acqua potabile a tutte
le opere edificande;

[ punto 2: venga verificata la capacita residua del depuratore a cui
saranno convogliate le acque refle, con obbligo di eventuale adegnamento dello
stesso depuratore;

- che — limitatamente alla delibera 37 - non risulta realizzata la riduzione

della volumetria dichiarata (del 55%) nel Protocollo d’Intesa in quanto a

fronte di una possibile volumetria di circa 889.307 me (fonte Determinazione
Regionale A09870 del 01/10/2012 pag. 3 di 7) sono stati concessi 480.000 mc
(360.000 residenziali, 20.000 residenziale pubblica, 100.000 commerciale) pari
ad una diminuzione di appena il 46% circa;

- che il problema dello smaltimento rifiuti non ¢ stato affrontato secondo
quanto prescritto al punto 16 della Determinazione A09870 del 1 ottobre 2012
che dice: “sia verificata la coerenza del Piano in riferimento al Piano di
gestione det rifiuti approvato dalla Giunta Regionale il 18/01/2012”;

- che la Soc. Ecovillage ha affermato di avere la proprieta delle aree 6 e 6a°

(vedi DGR 16 del 15/02/2013 pag. 5 di 16). In generale da nessuno dei documenti
allegati alla DGC del 15 luglio 2013 (D03 Atti di proprieta) si evidenzia la
proprieta di alcun terreno direttamente della EcoVillage. Dall’esame della Nota
Integrativa al bilancio della Ecovillage SRL al 31.12.2011 — in riferimento

alla proprieta si evidenzia :

“Fatti di rilievo verificatisi nel corso dell’esercizio:

Nel corso dell’esercizio la Societd ha acquistato il controllo (100%) della

Societa T.A.T. SRI, Delfino Bianco Srl, Ethigest Srl, Generale Project Stl,

Parpac Stl, Arvin Stl, Abside Srl e Point Fan Limited. Tali societa

rappresentano la totalita dei membri del gruppo europeo di iniziativa economica
denominato INIZIATIVA EUROPA — GEIE che & proprietario di un terreno sito nel
Comune di Marino (Roma) in corso di valorizzazione urbanistica; Una delle

societd membro “Abside Sri” & anche essa proprietaria di un terreno limitrofo a
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quello posseduto dal GEIE e rientrante nello stesso iter urbanistico di
valorizzazione; In data 29 dicembre 2011, con effetti di trascrizione 2012, la
societd Societd T.A.T. SRI, Delfino Bianco Srl, Ethigest Srl, Generale Project

Srl, Parpac Stl, Arvin Stl, Abside Srl hanno deciso di fondersi ai sensi dell’

art, 2501 CC mediante costituzione di una nuova societd a responsabilita

limitata con denominazione sociale ECO Village DUE — SRL le cui quote vengono
assegnate all’unico socio ECO Village Stl.”

Nella stessa nota integrativa la Eco Village dichiara che la societa

appartiene alla Gruppo Capital Holding Srl ed ¢ una Societd soggetta a
direzione e coordinamento di Capital Holding Srl con sede in Via Tevere 48 —
ROMA;

- che — dal punto di vista urbanistico — si contesta la legittimita di

utilizzo dello strumento del Programma Integrato che ha la finalita di sanare
aree gia compromesse dal punto di vista urbanistico mentre dall’allegato T05
(Stato di fatto) alla DGC del 15 luglio 2013 emerge chiaramente che si fa
riferimento ad aree attualmente non urbanizzate;

- che — contrariamente a quanto previsto dalla Determina Regionale A09870 del
01 ottobre 2012 - non & stato posto a Verifica di Assoggettabilitd ad Impatto
Ambientale il progetto in relazione alla struttura commerciale prevista di

olire 100000 mc. Effettuare tale verifica dopo la firma della Convenzione
espone Dirigenti ¢ Consiglieri Comunali a gravi rischi di danno erariale;

- ¢he dai documenti risulta che I’ Autorita di Bacino del fiume Tevere ha
riscontrato problematiche in relazione alla quantitd di risorsa idrica
necessatie e le relative fonti di approvvigionamento. Nella nota si evidenzia
che le aree critiche del PSS sono soggette a specifiche limitazioni nell’
estrazione di acqua sotterranea;

- che I’ Agenzia Regionale Protezione Ambientale del Lazio — ARPA LAZIO (rif\to
Determina Regionale AG9870 del 01/10/2012 Dipartimento del Territorio —
Ambiente) ha evidenziato quanto segue:

o In riferimento alla matrice aria si evidenzia che gli interventi previsti

(4750 abitanti, 100.000 mc area commerciale e 20,000 me edilizia popolare)
prevedono elementi che possono incidere negativamente sulla qualitd dell’aria,
non solo nell’immediato intorno dell’area ma anche su area vasta;

o Per quanto riguarda la matrice acqua, in base al Piano Regionale di Tutela
delle Acque, I’area oggetto del Piano ricade in un bacino con classe di qualita
4 (scadente). L’Area inoltre & gravata da alcuni vincoli idrogeologici che
evidenziano una elevata sensibilitd ambientale con riferimento alla matrice
acqua.

- che tra le 28 prescrizioni indicate nella Determinazione Regionale A09870
del 1 ottobre 2012 si legge: ,

o0 22. Dovra essere deferminata preliminarmente, I’idroesigenza derivante
dall’attuazione del Piano, la possibilita di approvvigionamento nonché
verificata la possibilita di soddisfare i fabbisogni previsti con la rete
acquedottistica idropotabile
- 25. Sia verificata la compatibilita, al momento non accertata, delle portate
dei corpi idrici ricettori con Paumento dei deflussi, causati dalla sensibile
impermeabilizzazione a seguito della prevista urbanizzazione per eventi con un
tempo di ritorno pari a 200 anni;
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- che la ASL, RM H in data 14 agosto 2013, a firma del dirigente del
SISP (Servizio Igiene Pubblica) D.ssa Caterina Aiello, ha indirizzato una
lettera al Sindaco di Marino (insieme al Sindaco di Ciampino) dove ha espresso
parere negativo a nuovi insediamenti, argomentando tale rifiuto a diverse
criticitd che insistono sul territorio che sono:

o presenza dell’aeroporto GB Pastine con conseguente inquinamento da
rumore;

o la emanazione di gas pericolosi dal sottosuolo, in particolare CO e SO2,
oltre che radon, dovuta al fatto che tutta I’area dei Castelli Romani & di
natura vulcanica;

o la constatazione sempre pit frequente di risultati analitici delle acque
dei pozzi destinate al consumo umano non in linea con i valori consentiti dall’
attuale legislazione;

o le difficolta nel reperire siti idonei per lo smaltimento dei rifiuti

La nota della Dirigente della ASL. RM H termina come segue:

“E’ pertanto opportuno alla luce di tutto cio, ripensare fortemente alle linee
che dovrebbero governare e guidare lo sviluppo futuro del territorio, ne
consegue che , allo stato attuale, il parere dello scrivente Servizio di Igiene
Pubblica, su tutti i nuovi insediamenti, proprio per la loro particolare
numerosita, ¢ da intendersi in linea di massima come NEGATIVO, per non
aggravare ulteriormente la gia precaria situazione esistente

tutto cid premesso si chiede che:

IL CONSIGLIO COMUNALE

1) Annulli in autotutela la delibera 35 del 3 agosto 2011 e tutti gli atti
conseguenti e dipendenti della stessa data (delibere 36,37,38,39) ¢ date
successive ¢ che — in generale - prevedano nuovi insediamenti abitativi nell’
Area Divino Amore e Mazzamagna;

11 Consigliere Comunale

Adolfo Tammaro
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ECO VILLAGE S.R.L.

Reg. lmp. 08778351008
Rea 1158886

ECO VILLAGE S.R.L.

Sede in VIA GIOVANNI NICOTERA 7 - 00195 ROMA {RM) Capitale soctale Euro 10.000,00 iv.

Nota integrativa al bilancio chiuso il 31/12/2011 |

:Premessa [t
Signoeri Sodi,

il presente bilancio, settoposto al Vastro esame ¢ alla Viostra approvazione, evidenzia una perdita d'esercizio
pari a Euro (20.517).

ta Socizta 2 esenerata dall'obbligo di redazione del Bilancio Consalidato in gquanto non rientra nei parametri
previsti dal D.Lgs, 173/2008.

La vostra societd appartiene al Gruppo Capital Holding S.rl., ed & una Societd soggefta a direzione e
coordinamento di Capital Holding S.r.l. con sede in Roma Via Tevere 48.

Nel sequente prospetto vengono fornili i dati essenziali delfultimo bilancio approvalo della suddeita Societa
che esercila la direzione e coordinamento {articolo 2487-bis, quarto comma, C.¢.).

B} Immobilizzazioni 2,645,819
€} Altivo circolante 17.790.412
_D) Ralel e risconti W 22549
“Tofale Attivo =7 T . 20.468.780

PASSIVO:
Capitale sociale 90.000
Riserve 3.267.633
Utile (perdite) delf'esercizio 530.359
8) Fondi per fischi & oneri 62.067
D} Debiti 16.507.712
E)Rateierisconti ... 1008
fTofale passive = 5 T I E - - 20,458,780
CONTO ECONGMICO
A} Valore della produzione ’ 50,001
B} Costi della produzione {162.194)
C) Proventt e oned finanziari 4,734,656
E) Proventi e oneri straordinari {5.504.728)

_tmpaste sul reddilo dell'es
Utle (perdifa) dell'esertizio

Fatti dl rilievo verificatisi nef corso dell'esercizio

Nel corso dellesercizio la Socletd ha acquisito il controlle (100%) delle societd T.A.T. S.r.l., Delfino Bianco
S.rl., Ethigest S.r.l, General Project S.rl, Pampac S.rl, Arvin S.el., Abside S.r.l. ¢ Pointfan Limited; tali
socista rappresentanc la totalitd dei membri del gruppo europeo di iniziativa economica denominato
INIZIATIVA EUROPA — G.EI.E. che & proprietario di un terreno sito nel Comune di Marino (Rema) in corso
di valorizzazione urbanistica; una dellz socletd membro "Abside S.r.k” & anche essa propristaria di un

terreno limitrofo a quello possedulo dal G.E.|E. e rientrante nello stesso iter urbanistico di valorizzazione.

Nota inlegrativa al bitancio 31/12/2011

Registro Imprese - Archivio Ulficiale delle C.C.LAA.

Bilanclo aggiomato al 317122011
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CECOVILEAGE=SRL———
Codice fiscale: 09778351008
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ECO VILLAGE S.R.L.

In data 28 dicembre 2011, con affeffi di iscrizione 2012, le societd T.A.T. S.r.l,, Delfino Bianco S.r.l., Ethigest
S.r.l,, General Project S.r.l,, Parpac S.el, Arvin S.r.l. ed Abside S.r.l. hanno stabilite di fondersi, ai sensi
deltart. 2501 C.c., mediante costituzione di una nuova societa a responsabilita fimitata con denominazione
sociale ECO VILLAGE DUE — S.r.l. le cui quote vengono assegnate all'unico socio ECO VILLAGE - S.r.l.

“Crifefi di formazion

Il presente bilancio & stato redatto in forma abbreviata in quanto sussistono i requisiti di cut all'art. 2435 bis,
1° comma del Codice civile; non 2 stata pertanto redatta la Relazione sulla gestione. A completamento della
doverosa informazione si precisa in quesia sede che ai sensi delf'art. 2428 punti 3) e 4} C.C. non esistono né
azioni proprie né azioni o quote di societd controllanti possedute dalla societé anche per framite di societd
fidugiaria o per interposta persona e che né azioni proprie né azioni ¢ quote di societd conirollanti sono state
acquistate ¢ / o alienate dalla societd, nel corse dellesercizio, anche per tramite di societa fiduciaria o per
interposta persona.

TCritérl diivalutazione™:

(Rif. art, 2427, primo comma, n. 1, C.c)

| eriteri utilizzatl nella formazione del bilancio chiuso al 31/12/2011 non si discostano dal medesimi utilizzati
per la formazione del bilancio del precedente esercizio, in particolare nelle valutazioni e nella continuita def
medesimi principi.

L a valutazione delle voci di bitancio & stata fatta ispirandosi a criteri generali di prudenza e competenza nella
prospettiva della continuazione dell'aftivita,

L'applicazione del principic di prudenza ha comportato fa valutazione individuale degli elementi componenti
le singole poste o voci delie affivith o passivitd, per evitare compensi ira perdite che dovevano essere
riconosciute e profitti da non riconoscere in quante non realizzati.

In oftemperanza al principio di competenza, leffetto delle operazioni e degii alii event| & stato rilevato
contabilmente ed attribufto alfesercizio al quale tali operazioni ed eventi si riferiscono, e nen a quello in cul si
concretizzano | relativi movimenti di numerario {incassi e pagamenti),

La confinuita di applicazione dei criteri di valutazione nel tempo rappresenta elemento necessario aifini delia
comparabilita dei bilanci della societa nel vari esercizl.

La valutazione tenendo conto della funzione economica dellslemento dell'attivo o del passivo considerato
che esprime il principio della prevalenza della sostanza sulla forma - obbligatoria laddove neon
espressamente in contrasto con altre norme specifiche sul bilancio - consente la rappresentazione dette
operazionl secondo [a realtd economica solfostante gli aspetti formai.

Deroghe
{Rif. art, 2423, quarto corama, C.c.)

Non si sono verificati casl eccezionali che abbiano reso necessario il ricorso a deroghe di cui all'art. 2423
comma 4 del Codice Civile.

In particolare, | ¢riteri di vaiutazione adottatf nella formazione del bilancio sono stati i segueni.
Immobilizzazioni

Immateriali )

Sono iscritte al costo storico di acquisizione ed, ove applicabile, esposte al netto degli ammortamenti

effettuati net corso degli esercizi ¢ imputati direttamente alle singole voci.

Crediti

Sono esposti al presumibile velore di realizzo coincidente con i valore nominale.

Debiti

Sono rilevati al loro valore nominale, madificato in occasione di resi o di rettifiche di fatturazione.
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Rimanenze magazzino
Rappresentate da costi sostenuti, inclusi acconti per caparre confirmatorie, per I'acquisizione di un‘area in
localitd Marino.

Partecipazioni .

Le partecipazioni in imprese controllate sono valulate al costo di acquisto o sottoscrizione.

Le partecipazioni Iscritte neile immobilizzazioni rappresentano un investimento duraturo e strategico da parte
della societa.

Le partecipazioni Iscritte al costo di acquisto non sono state svalutate perché non hanno subito alcuna
perdita durevole di valore.

Imposte sul reddito

Le imposte sono accantonate secondo il principio di competenza; rappresentano pertanto:

« gli accantonamenti per imposte liquidate o da liquidare per l'esercizio, determinate secondo le aliquote e
le norme vigenti; ’

« lammontare delle imposte differite o pagate anticipatamente in relazione a differenze temporanee sorte
o annullate nell'esercizio.

La societd ha esercitato, in qualith di sociefa consalidata, Yopzione per il regime fiscale def Consolidato

fiscals nazionale - che consente di determinare l'res su una base imponibile corrispondente alla somma

algebrica degli imponibili positivi € negativi delle singole secletd partecipanti -, cangiuntamente alla societa

Capital Holding S.r.1. quest'ultima in qualita di societa consolidante.

Riconoscimento ricavi

{ ricavi per vendite dei prodotti sono riconosciuli al momento del trasferimento della proprietd, che
normalmente si identifica con la consegna o la spedizione dei beni.

| ricavi di natura finanziaria e quelli derivanti da prestaziont di servizi vengono riconosciuli in base alla
competenza temporale.

; Attivitas

EBjimmobilizza
l. immobilizzazloni immateriali

il valore al 31.12.2041 pari ad Eure 91,800, invariato rispetto all'esercizio precedente, si riferiscono ai costi
sostenuti a titolo di start-up.

1. immobilizzazioni finanzlarie

¥ Shido al ST St BTy A Ve
50.500.000 50.500.000

Come gia evidenziato al paragrafo *Fatti di rilieve verificatisi nel corso defl'esercizio™, nell'esercizio la
societa ha acquistato il 100% di tulte le societd membro di INIZIATIVA EURGPA G.E.LE.

Di seguite si fornisceno le informazioni relative a tali partecipazioni (articolo 2427, primo comma, n.5, C.c.).

imprese controllate

Roma

TAT. Srl (7.685) (37.423)

DELFINO BIANCO S.1.l. Roma 8.128 {7.675) 100 13.000.000

ETHIGEST S.¢c.l. Roma (548} {9.975) igo 13.000.000

GENERAL PROJECT S.r.l.  Roma {4.292) (57.735) -100 2.750.000

PARPAC 8.r.l. Roma {5.344} {19.814) 100 8.000.000

ARVIN S.r.l ) Roma . (404) {11.134) 100 4.600.000

ABSIDE S.ri. Roma 10.328 254.802 {7.027) 100 3.600.000

POINTFAN LIMITED Londra - 100 2.800.000
Nofta integrativa al bilanclo 31/12/2011 i Pagina 3
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Come gia ampiamente commentato le socletd sono tutti mermbri di INIZIATIVA EUROPA G.E.LE. la quale
possiede un terreno sito nel Comune di Marino (Roma) in corso di valorizzazione urbanistica; inoftre 1a
ABSIDE S.r.1. possiede un terrens limitrofo ricadente nello stesso progetto di valorizzazione urbanistica.

Il maggior valore di bilancio rispetto alta quota di patrimonio netto delle partecipazioni trova giustificazione
nel valore attribuibile atle aree possedute direttamente efo indireftamente.

Per la societd Pointfan Limited non sono stati indicati dati in quanto non disponibili alia data delia redazione

della presente nota integrativa.

|. Rimanenze

T -Saldo Al 3171272011

15.856.333

Saldd al 31/112/201¢ " * . .- Varjazioni:
1.291.0114

14.565.322

Rappresentate dai costi sostenuti, inclusi acconti per caparra, per I'acquisizione, da perfezionare, di un area
nel Comune di Marino.

IL. Crediti
11 Variazionl -
184.092

-1 Saldo al 31/12/2014.

226.485
Vearso confrolianti 5,252 5.252
Per crediti tributari 117.440 117.440
Per imposte anticipate 103.380 103.380
i ) 413 : _ 413
4 L :226,485 .

IV. Disponibilita liquide

T EETSgl06 Al 3122011
15.663

“*Varazion
6.741

Satdo al 311272010~
8.922

Il saldo rappresenta le disponibilita liquide e P'esistenza di numeraric & di valori afla data di chiusura

dell'esercizio.

Pagsila

(Rif. art. 2427, primo comma, nn. 4, 7 e 7-bis, C.c.)

= Saldo al $1/12201 1 = Saldoal 3112201 o . Variaziont
26.589 47.106 (20.517)
Z- Descrizione "~ :
10.000
Versamenti a copertura perdite 37.624 37.108
i i Tzi (37.824)  (20.517)

dell
226,588
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Nella tabella che segue si dettagliano i movimenli nel_palrimonio netto

4]
Destinazione de! risultato delfesercizio
Altre variazioni
Risultato dellesercizio precedente
Alla chiusura deff'esercizio precedente 10.000
Destinazicna del risultato delf'esercizio
Risulizto delfesercizio correnle

Al chivsura dell eserclzio coment

(34.850)  34.730
34.850

' §0.000

(37.624) (37.624)

(37.624) 47.106

37.624
(20.517) _ (20.517)
0.517) 126.589=

Il capitale sociale & cosl composto (articolo 2427, primo comma, nn. 17 e 18, G.c.).

Vilore-nominale in Eura.

Le poste del pafrimonio nette sono cosl distinte secondo lorigine, la posshbilitd di uilizzazione, la
distribuibiiita e I'avvenuta utilizzazione nei lre esercizi precedenti :

“Capitale 10.000 B
Altre riserve 37.106 A/B.C

{*) A: peraumento di capitale; B: per copertura perdite; C: per distribuzione ai sod

{Rif. art. 2427, primo comma, n. 4, G.c.)

Saldoak 3111202011
56.663,692

“Varazion(s
52.012.361

finanziamenti
Debiti verso altri

26.634.008

finanziator
Debiti verso fomitori 454 856 454 856
- Debiti verso controllanti . .
Debiti tributari 124.835 124.835
Altri debiti 39.449.993 39.449.993
= : 5.084.001= :66.663.6925

| "Debiti verse soci per finapzfamenti’. rappresentar{o { firanziamenti, di cui Euro 6.463.110 fruttiferi di
interessi, concessi dal soclo di maggioranza Capital Holding 8.1l e soggetti a postergazione a norma di

Legge.

L.a voce altri debili si compone come segue:

- Euro 30.139.083 quale debito residuo relativo alf'acquisto delle partecipazioni;
- Euro 8.586.716 quale debito, comprensivo di inferesst, verso consoclate di cui Euro 7.461.275 verso
la consociata Varia Aedifica S.r.L il cul finanziamento & stato utilizzato per estinguere la posizione

verso il ceto bancarlo esistente al 31.12:2010;
- Euro 724.214 per finanziamentl di terzi.

Il rimborso del finanziamenti delle consoclate che di terzi sono subordinati e postergati al rimborso di
finanziamento bancario in capo al socio di maggioranza Capital Holding S.t.l.

Nota éntegraliva al bitancio 31/12/2011
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aldo Ala112/201]
1.451.947

/127201
1.018.451

Variarioni imanenze
Alfri ricavi e proventi

BT Costidelia;

916.838 616,385

Llncremento & dato, sostanzialmente, dal maggior costo, rispetto allesercizio precedente, sostenufo per
servizi relativi a consulenze di caraltere tecnico sireltamente correlali all'area, in corso di acquisizione, sita
net Comune di Marino. ' ’ :

Salde al 1712201
(637.096)

roventi diversi dai precedenti
(Interessi e altr oneri finanzlari)

GYi oneri finanziari si riferisocno a quanto riconoschito a titole di interessi ai finanziamenti ottenuti dal Socio di
maggloranza, dalla consociata  da lerzi a tassi di mercato. :

Imposte sul reddite d'esercizio

T
\anazioni:

imposfe

Imposte correnti:
IRES .
{RAP ’ 26.824 35.685 {8.861)
imposte sostitutive : s

Imposte differite {anticipate} " (108.302) (324) {107.978}
IRES {108,302) {324) (107.978)
IRAP

Proventl {oneri} da adesione

al regime di consolidato

fiscale { trasparenza fiscale

Le imposte anticipate sono state det_erminale sull'eccedanza ROL degli aneri finanziari.
Ne[’segu'ito si espone la riconciliazione tra l'onere fiscale risultante dal bilancio e Tonere fiscale teorico:

Riconcillazione tra onere fiscale da bilancio e onere fiscale teorico (IRES)

-Deserizions

alore === impc

- Risultato pima delte imposte ) (10i.§95§
Onera fiscale teorico (%) 275
Ditferenze che non si riverseranno negli esercizi successivi
Gompenso amministratore 5.200
Nota integrativa al bilancio 31/12/2011 ' ; . " .Pagina 6
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Altre variazioniErooazioni liberali

Imponibile fiscale

Determinazione delfimponibile IRAP

2 =Desérizions: aldr
Differenza tra valore e costi della produzione 535.108
Varie : 4,610

4,97 26.824

Onere fiscale teorico (%}
Differenza temporanea deducibile in esercizi successivi:
Imponibile irap 538,719

Ai senst dellarticolo 2427, prima comma, n. 14 C.c. si evidenziano le informazioni richieste sulla fiscalita
differita e anticipata: '

Fiscallta differita/anticipata

Le imposte anticipate sono state rilevate in quanto esisle la ragionevole certezza dell'esistenza, negli
esercizi in cul si riverseranno le differenze temporanee deducibili, a fronie delle quali sono state iscritte e
imposte anticipate, di un reddite impenibile non inferiore allammantare delle differenze che si andranne ad
annulare. )

Le imposte anticipate sono state determinate sulla capienza ROL.

Informazlonl sugli strumentl finanziari emessi dalla societa

(Rif. art. 2427, primo comma, n. 1g,C.c)

La societi non ha emesso strumenti finanziart.

Informazienl relative al fafr value degli strumentl finanziari derivati

(Rif. art. 2427-bis, primo comma, n. 1, €.c)

La societd non ha strumenti finanziari derivali.

Informazioni relative alle operazioni realizzate con parti correlate

(Rif, art. 2427, primo comma, n. 22-bis, C.c)

La societa non ha posto in essere operazioni- con parti correlate.

Informazioni relative agli aceordi non risultanti dallo stato patrimoniale

(Rif. art. 2427, primo comma, n. 22-ter, C.c.)

La societs non ha in essare accordi non risultanti dallo State Patrimoniale.

Il presente bilancio, composto da Stato patrimoﬁiate, Conto'economicc e Nota integrativa, rappresenta in
modo veritiero e corretto la situazione patrimoniale e finanziaria nonché il dstltato economico dellesercizio e

corisponde alls risultanze delle scritture contabili,

In merito al rsultato d'esercizio st propone la copertura della perdita di esercizio mediante utilizzo
dell'apposita riserva.

Amministratore Unico
Luca Federico Riccl
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1 sottoscritto Luca Federico Ricci dichiara che il preseate documento informatico & conforme

all’originale ai sensi dell*art. 20 comma 3 del DER 445/2000
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ECO VILLAGE S.R.l.

Sedein  VIA GIOVANNI NICGTERA7 -

Bilancio al

Reg.Imp. 09778351008
Rea 1188886

00195 ROMA (RM) Capitale sociéle Euro  10.000,00iv.

31/1212011

=

Stato.patrimoniale:aftivo

A):Credit] Verso sc
{di cuf gia richlamatt

By immobilizz&1or
{. immaferiali -
- {Ammortament)

- {Svalutazioni)

il Maleriali
- fAmmoertamenti)
- {Svalutazioni}

ll. Finanziarie
- {Svalulazioni)

91.800 91,800

50.500.000

I Rimanenze
. Crediti
-entro 12 masi

- oltre 12 mesi

Il Atiivita finanziarie che non coslituiscono

fmmobilizzazioni
V. Disponibilita liquide

15,856,333 - 14.565.322
32.303

225.485 32.393
15.663 - 8922

14.606.637.

Totale attive tircolante.:

a7

=2

31112120104

i, Riserva da sovrapprezzo delle azioni

Bilancio al  31/12£2011
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i, Riserva di Avalufazione

V. Riserva legale

V. Riserve stalufarie

VI. Risarva per azioni proprie in portafoglio

Vil. Alfre riserve
Riserva slraordinaria o facolativa
Riserva per rinnovamento impianti & macchinar
Riserva per ammortamenta anticipato
Riserva per acquisto azionl proprie
Riserva da deroghe ex art. 2423 Cod. Civ.
Riserva azioni {quote) della societa confrollante

Riserva non disirib, da rivalutazione deliz
partecipazioni

Versamenti in conto aumento di capitale

Versamenti in conto futuro aumento di capitale
Versamenti in conto capitale

Versamenti a coparfura perdite 37.108 74.730
Riserva da riduzione cap‘ftaie sociale

Riserva avanzo di fusione

Riserva per ufili su cambi

Differenza da arrotondamento all'unita di Euro
Riserva da condono ex L. 19 dicembre 1973, n. 823;
Riserve di cui all'ari. 15 d.}. 429/1982

Riserva da condono ex L. 30 dicembre 1991, n. 413

Riserva da condono ex L. 27 dicembre 2002, n. 289,
Fondo contributi in confe capitale (art. 55 T.U.})

Fondi riserva in sospensione d'imposta
Riserve da conferimenti agevolati {fegge n. 576/1975)

Fondi di accto delle plus. di cui all'art. 2 legge n.
168412
Fondi di ace.lo delle plusvalenze ex d.lgs n. 1241933

Riserva nan distribuibile ex arf. 2428
Riserva per conversione EURO
Conlo personalizzabile
Conto personalizzabile
Conto personalizzabile
Altre... -
37.106 74730
VIl Uiili (perdite) portali a nuovo
Y. Ulife d'esercizio
IX. Perdita d'esercizio ( 20547)  { 37.824)
Accontf su dividendi [ { 1}
Coperiura parziale perdita d'esercizio '

Totafo patrimonio ne
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.~ enfro 12 mesi 579691 14.651.331
- olire 12 mesi 66.084.001

66.663.692 - 14.651.331

1) Rischi assunti dall'impresa
Fidetussioni
a imprese controllate
a imprese collegate
a imprese controflanti
a imprese controliate da controllanti
ad alire imprese '

Avalli )
a imprese controllate
a imprese collegate
aimprese controllanti
a imprese controflate da controllant
ad altre imprese

Alire garanzie personali
a imprese controllate
a imprese collegate
aimprese contrcllanti
a imprese conlrollate da controllant
ad altre imprese

Garanzie reall
a imprese controllate
a imprese collegate
a imprese confroflanti
aimprese controllate da controflanti
ad alfre im pfese

Altri fischi
crediti ceduti pro solvendo
Altri ’

2) Impegni assunti dall'impresa

3) Beni di terzi presso Yimpresa
merd in conto lavorazione
beni presso l'impresa a titolo di deposito o comodato
beni presso limpresa in peanc o cauzione

Bilancio al  31/12/2011 ‘ : Pagina 3
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Allro

4) Altri conti d'ordine

Ricavi delfe vendite e delle prestazioni
2} Varazione dells imanenze di prodofii in 1.451.946 1.018.451
favorazione, semilavorali e finitf . -
3) Variazioni dei favorf in corso su ordinazione
4). Incrementi di immobilizzazioni per favorl intemi
&) Aliri ricavi e proventi:
-vari . 1 i
- contributi in conlo esercizio ’
- contributi in conto capitale {guote esercizio)

Total valore délfd praduzion

B).Costidelia produzio
8) Permateria pime, sussidiaris, df consumo e df merci 1.657
7) Per senizi T 820.979 139.079
8) Pergodimentio di beni di terzl
9} Peril personale
a) Salad e stipendi
b} Oneri soclali
¢} Trattamento di fine rapporto
d) Trattamento di qulescenza e simili
e) Aliri costi .

10} Ammortamenti e svalutazioni

a) Ammoramento delle immobilizzazioni
immateriali

b} Ammortamento delle immobilizzazion
materiali

¢} Altre svalulazioni delle immobilizzazioni

d) Svalutazioni dei crediti compresi nefl'aftivo
elrcolante e delle disponibilita liquide

11) Variazioni delle imanenze di malerie prime,
sussidiarie, i consumo e merci

12} Accanfonamento per rischi
13} Altri accantonamenti
14) Oneri diversi di gestione

Fotalecosh della prodizione

Differenza tra valore ¢-costi di produzione (A-B

Bilancio al  31/12/2011 ' Pagina 4
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15} Proventi da parfecipazioni:
- da imprese controllate
- da imprese collegate
- altri

16} Allri proventi finanziari:

a) da crediti iscritti nelle immobilizzazion
- da imprese controllate
- da imprese collegate
- da controllanti
- altri

b) da fitoli iscritli nelle immobitizzazioni

¢} da tioli ischtti nelfattivo circolante

d) proventi diversi dai precedenti:
- da imprese controllate
- da imprese collegate
- da controllanti :
- altrd - 3 17

17} Interessi e altd oneri finanziari:
- da imprese confrollate
- da imprese coflegate
- da controllanti 205.655 ’ 138.032
- altri 431.444 . 576.044
. ‘ 637.099 714.076

17-bis) utilf e perdite su cambi

a) diparlecipazioni
b) di immobilizzazicni finanziarie
c) di fitoll isciitti nell'attivo circolante

19} Svalutazioni:
a) di partecipazioni
b) di immobilizzazioni finanziarie
¢} di titoll iscritti nell'atiivo circolante

Totale rethifiche dl.valore di ativita finanziar

20) Proventi:
- plusvalenze da alienazioni
- varie 320 22
- Differenza da arrclondamentio all'unité di Euro
320 22
21} Oneri: '
- minusvalenze da alienazioni
- imposte esercizi precedenti
- varie 328 6,205
- Differenza da arrotondamento all'unita di Euro .

Tofale delfe partite straordinarie=
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22} Imposte sul reddito deil'esercizio, correnti, differite
e anticipate
a) Imposte correnti

b) kmposte differite
¢) Imposte anticipate

d) proventi {oner) da adesione al regime di consolidato
fiscale / rasparenza fiscale

26.824

(108.302)

35.685

(324)

(B1.478) 35.361

Amministratore Unico
Luca Federico Ricci

f1 sottoscritto Iuca Federico Ricei dichiara che il presente documento informatico & conforme

all’originale ai sensi deli'art. 20 comma 3 del DPR 445/2000
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Reg. Imp. 09778351008
" "Rea. RM 1158886

ECO VILLAGE S.r.l

Sede in via Giovanni Nicotera n. 7 - ROMA (RM) Capitale sociale Euro 10.000,00 L.V,
Verbale assemblea ordinaria

L'anno duemiladodici il giorno 7 del mese di giugno alle ore 15,00 in Roma - via Tevere n. 48 si & riunita, in

seconda convocazione, [Assemblea dei Soci della Eco Village S.r.1. per discutere ¢ deliberare sul seguente

ordine del giorno

1. Bilancio d’esercizio al 31 dicembre 2011; deliberazioni conseguenti.

Assume la Presidenza P Amministratore Unico ing. Lu.ca Federico Ricci il quale, verificata la presenza in
proprio e per delega, dell® intero Capitale Sociale, dichiara P Assemblea validamente costituita ed atta a
deliberare sull’ argomento ali’Ordine del Giorno; quindi chiama a fungere da Segretario il rag. Gianluca
Catvone, il quale acceifa. '

T Presidente illustra quindi il Bilancio at 31/12/2011 dando lettura della Nota Integrativa che si

allegano entrambi sotto la lettera “A”.

11 Presidente invita quindi I’ Assemblea a deliberare.
Dopo breve discussione I’ Assemblea all’unanimita
delibera di:
- approvare il Bilancio di Esercizio chiuso al 31/12/2011 secondo il testo di cui all’allegato
A :
- ripianare la perdita d’eseroizio, pari ad euro 20.517, mediante P'utilizzo dell’apposita riserva,
Non essendovi altro da deliberare e nessuno avendo chiesto la parola, il Presidente alle ore 15,30
dichiara sciolta la seduta. '

Del che & verbale scritto, letto, approvato e softoscritto come per legge.

IL SEGRETARIO IL, PRESIDENTE
(rag. Gianluca Carvone) (ing. Luca Federico Ricci)
Registro Imprese - Archivio Uificlale delle C.C.LAA ' Capitolo 3 - VERBALE ASSEMBLEA ORDINARIA
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1} sottoscritto Luca Federico Ricci dichiara che il presente documento informatico & conforme

all’eriginale ai sensi dell’art. 20 comma 3 del DER 445/2000
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ALLEGATO A .

MODELLO DI PROCURA SPECIALE, DOMICILIAZIONE E DICHIARAZIONI SOSTITUTIVE DELL'ATTO DINOTORIETA per:

A} LA SOTTOSCRIZIONE DIGITALE ¥ PRESENTAZIONE TELEMATICA AL REGISTRG DELLE IMPRESI/ALEQ DELLE IMPRESE ARTIGIANE
nzslh:.;o COMUNICAZIONE UNICA (ART. 9 D.L. 5. 7/2007 CONVIRTITO CON LEGGE 2 APRILE 2047, I, 40 ¥ ART, 4 D.P.CML
& 9)

B) L'ESECUZIONE DELLE FORMALITA PUBBLICITARIE NEL REGISTRO DELLE IMFRESE/ALEQ D ELLY DMPRISE ARTIGLANE

RELATIVAMEKTE ALLA PRATICA AYENTE CODICE UNIVOCO DI iDENTIFICAZIONE: J‘]’ &) 5 Y\ "’i 8 2?’
I/ sottoscrittoft dichtara/nos: o
A} Procura ACene efQVAD O

dl conferire al Sig.
) procura speclale per la scttascrizione digRale & presentaztone telematica della comunicazione unica identificata dal
codlce pratica sopra apposto, ali'Ufficlo dsl Reglstra delle Imprese/Uffida Albo dells Impresa Artiglane competente
per tenriterio, al fint dell'avvio, modificazione e cessazlone deli'atiivitd dimpresa, quale assolvimento dl tutd gll
adempimentl amministrativi previstl per iscrizlone al Reglsiro defie. Impress e all'Albo della Impresa Artigiane, con
effetts - sussistends 1 presuppost! di leqpe - al {inl previdenziall, assistenziall, fiscall Individuati dal daeretf in
oggetta, nonché per 'ottenimenta del codice fiscala e della partita 1VA '

b) procura speciala per I'eseauzione delis formallth pubblicitarie di cul alla sopra identificata pratica.

B) Dlehlaraziohs sostituttva deli'atto dl notorinth sulla comispondanza degli allegat]

dl attestarw In quallth dl Htslare, amminlstratore/l, legale rapprasentante/l = al sensl @ par gii affatt! detl’articolo 47
del O.P.R. 445/2000 & consapevole/i delle responsabilith penalt di cul all'articola 76 del medesime D.P.R. 445/2000
per le Ipotest di falsltd in atti e dichlaraziont mendad - la corrispondenza delle cople dai document (nen actaril)
allegatl alla precitata pratica 2l decument! conservat] agll aty dell'Imprasa.

C) Damlchiaziena .

dl efeggere domiclio speciale, per tutl gll attf ¢ la comunicazion! Ingrent! il procedimento amminlstrative, presso
Indirdz20 dl posts elettronica del soggetta che provveds alla trasmissions telematica, a cul viene conferita la facoltd
di esegulre eventuall rettifiche di errord formall lnerent la modullstica eletironiea, : .
Nel caso In cul non sl voglla domicliiare la pratica presso adirizzo elettronico del soggalto cha provveds alla
trasmissfona tefematica occome barrare Ia segusnte casalia O,

D) Gariche soclall (lavanta refle sole Ipoalas! df domanda o Iserizions Jalla romina ol casiche soclall}
. che non sussistonoe cause di Ineleggibilith af finl dell’assunzions della carche conferite In organt di amministrazione e
df controlla della sacietd: _ - o . ’

. QUALIFICA -
{ttolare, ammre,
COGNOME NOME legale rap;;m anlar;te., |RMA AUTOQGRAFA
sindaco, ecc.) / ]
ki RICCI LUCA FEDERICQ ALMINISTRATORE UNIC ‘.é P ‘é_.
- £
-~

2. ] v

3

4

5

11 presenta medelio va compllate, sottoscritte con firna avtografa, acqulsito tramie scansione ln formato pdf ed allegato, con firma digRale, atin
modulistics efettronlca. Al present¢ modsllo deve, inokre, essers allegata copla [nformatica 41 un docoments df fdentits valido di dascuna del
coggetti che hanno apposte fa firma autograla,

Dlchtarazions soaillutiva dell*atto dl notorletd resa dal procuratore:

Colld chs, In qualitd di procurators, solicscdve con finna digltals la copla Informatica del presante documents, consapevols dells rasponsablita
penall d et al'arteolo 78 del D.P.R. 44502000 per ls Ipolest di falsitd in atd & dichlaradon! mendac!, dichlara

' nl;?;gtiart 46.1 lelt u) del D.P.R. 445/2000 ¢l eglrs in rappresentanza del soggett che henne apposta fa propda firma aulograi'z nelfla
tabala sopra
2 che lo copfo lnformatdche degll avantual document non nolarl allegatl alla acpra indlcata pratica, comlspondone e documentt
consagnatioll dagll amminlstratod par M'aspletamanto degll adamplmant pubbliciar ¢l et alla sopra cltate pratica
: .

Gukfa ag ademplment] Trivensta ¢ Roma (versione - Gennaio 2011) 157
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ECO VILLAGE - S.R.L.

Forma giuridica: SOCIETA' A RESPONSABILITA' LIMITATA
Sede legale: ROMA RM VIA GIOVANNI NICOTERA 7
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Numero Rea: RM - 1188886
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ECO VILLAGE SR.L.
Reg. Imp. 09778351008
) Rea 1188886
ECO VILLAGE S.R.L.
Societa soggetta a direzione e coordinamento di CAPITAL HOLDING S.R.L.

Sede in VIA GIOVANNI NICOTERA 7 - 00195 ROMA (RM) Capitale sogiate Euro 10.000,00 iv.

*

Nota integrativa al bilancio chiuso il 31/12/2012
Redatta in forma abbreviata ai sensi dell'art. 2435 bis det C.C.

T

Signori Soci,

it presente bilancio, soitoposte al Voslro esame e alla Vostra approvazions, evidenzia una perdita d'esercizio
pari a Euro {51.671).

La Socleta & esonerata dall'obbligo di redaziene del Bitancio Consolidato in quanto non rientra nai parametri
previsti dal D.Lgs. 173/2008. :

Attivita svolte
L a vostra Socistd, come ben sapete, svolge la propria attivita nel settore edilefimmobiliare.

Eventuale appartenenza a un Gruppo :

La vostra societd appartiene al Gruppo Capital Holding, ed & una Societd soggetta a direzione e
coordinamento di CAPITAL HOLDING S.R.L.. : ’ S ’
Mel seguente prospette vengono fornili { dati essenziali delfultimo bilancio approvato della suddeita Societa
che esercita la direzione e coordinamento (arficolo 2497-4is, quarto comma, Ccl. : :

ATV

B) Immobilizzazioni 24,348,690 2,645.819
C) Attivo circolante 20.325.833 17.780.412
A i 2 22549
E 677,30 :20,458:7807;
PASSIVO:
Capitale sociale 90.000 20.000
Riserve . 3.797.992 3.267.633
titile {perdite) dell'esercizio 639.127 530,359
B) Fondi per rischi @ oneri 78.567 62.067
D) Debiti 39.852.294 16.507.712
219320 1009
44.677.30 0:458:7602
CONTO ECONOMICO
A) Valore della produzione 26.002 50.001
B) Costli delia preduzione (183.447) {162.184}
C) Proventi e oneri finanziari 2.371.653 4.734.696
D) Rettifiche di valore di aft. Finanziaria {1.402.724)
E) Provent e oneri straordinari {58.871) {5.504.728)
Imposte sul reddito delf'esercizio 112.486 (1.412.584)
{tile {perdita dellesercizié =639.12 530,353

Nota integrativa al bilancio 31/12/2012 ' Pagina 1
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ECO VILLAGE S.R.L.

Fatti di rilievo verificatisi nei corso dell'esercizio

Nell'esercizio si & perfezionata la fusione delle societd T.A.T. S.r.l, Delfino Bianco S.rl., Ethigest S.rl.,
General Project S.r.l, Parpac S.r.L, Arvin S, ed Abside S.rl. {societa membri del G.E.|.E.-gruppo europeo
di iniziativa economica} nelfa socletd Eco Village Due — S.r.i. fa quale, pertanto, & diventata membro, insieme
alla Pointfan Limited, de! G.E.|.E..

Nel mese di Ottobre 2012 il G.E.LE. st & trasformato nella socletd Eco Village Tre S.r.[.rcon soci Eco Village
Due S.r.l. al 94% del capitale sociale e Pointfan Limited at 6% del capitale sociale.

Inolire in data 8 Maggio 2013 si & perfezionata la fusione per incorporazione con la £CO VILLAGE DUE
S.rl.

ECniteridi formazione

Il presente bitancio & stato redalto in forma abbreviata In quanto sussistone i requisiti di cuf all'art. 2435 bis,
1° comma del Codice Civile e, pertanto, non & stata redatta la Relazione sulla Gestione. A complatamento
della doverosa informazione si precisa In questa sede che al sensi dell'art. 2428 punti 3) e 4) C.c. non
esistono né azioni proprie né azioni o quote di societd controlianti possedute dalla societa anche per tramite
di societa fiduciaria o per interposta persona & che né azionl proprie né azionl-o quote di societs controltanti
sono state acquistate e/o alienate dalla socletd, nel carso deil'esercizio, "anche per tramite di societa
fiduciaria o per interposta persona. - ’

ICriferi:di-valutazio

{RIf. art. 2427, primo comma, n. 1, C.c.)

1 criteri utilizzati nella formazione del bitancio chiuso al 31/12/2012 non si discostano dai medesimi ulilizzati
per la formazione del bilancio del precedente esercizio, in particolare nelle valutazioni e nella continuita del
medesimi principi. - ) '
i a valutazione delle voci di bilancio & stata faita ispirandosi a criteri generaii di prudenza e competenza nella
N prospettiva della continuazione deilattivita. .
L'applicazione del principio di prudenza ha comportato 1a valutazione individuale degli elementi componenti
le singole poste o voci defle aftivita o passivitd, per evitare compensi fra perdite che dovevano essere
riconosciute e profitti da non ficonoscere in quanto non realizzatl,
in ottemperanza al principio di competenza, l'effetto delle operazioni e degli altri eventi & stato rilevato
contabilmente ed attribuito allesercizio al quale tali operazioni ed eventi si riferiscone, e non a quello in cui si
concretizzano | relativi movimenti di numerario {incassi e pagamenti). '
La continuita di applicazione def criteri di valutazions nel tempo rappresenta elemento necessario ai fini della
comparabilita det bilanci della societa nei vari esercizi. o
La valutazione tenendo conto della funzione economica dellelemento dellattivo ¢ del passivo cansiderato
che esprime il principio della prevalenza della sostanza sulla forma - obbligatoria laddove non
espressamente in contrasto con altre norme specifiche sul bilancio - consente la rappresentazione delle
operazioni secendo la realti economica settostante gli aspett formali. ' '

Deroghe
(RIf. art. 2423, quarto comma, Cgc) .

Non s] sano verificali casi eccezionali che abbiano reso necessario il ricorso a deraghe di cui allarf. 2423
comma 4 del Codice Civile. ) T

in particolare, i criteri di valutazione adottati nella formazione del bilancio sono stafl i'segue_nti. ‘

Immebilizzazioni

immateriaii -

Nota integrativa al bilancio 31/12/2012 ' . o ' Pagina 2
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ECO VILLAGE S.R.L. .
Sono iscrilte al costo storico di acquisizione ed esposte al netfo degli ammortamenti effettuati nel corso degli
esercizi e imputati direttamente alle singole vock.
Crediti . :
Sono esposti al presumibile valore di realizzo, coincidente con il valore nominale.
Dehiti .
Sono rilevati at loro valore nominale.
Partecipazioni
Le parlecipazioni in imprese controllate e collegate, sciitte fra fe immobilizzazioni finanziarie, sono valutate
al costo di acquisto o sottoscrizione.
Imposte sul reddito
Le imposte sono accantonate secondo il principio di compelenza € rappresentano pertante ki
accantonamenti per imposte liquidate o da liquidare per lesercizio, determinale secondo le aliquote e le
norme vigenti. ’ .
la societd ha esercitato, in qualith di societd consolidata, l'opzione per il regime fiscale del Consolidato
. fiscale nazionale - che consente di determinare l'ires su una base imponibile corrispondente alla somma
algebrica degli imponibili positivi e negativi delle singote societa partecipanti -, congiuntamente alla societa
Capital Holding 'S.r.l-.questultima in qualitd di societd cansolidante. ) ]
Alla voce "Crediti varsa impresa Controllante” & iscritto il credito per il compansa della perdita che la societa
consolidante deve Ticonoscere alla societa ai sensi di quanto previsto nel contrato di consolidato,
Riconoscimento ricavi :
1 ricavi per vendite dei prodotti sono riconoscluti al momento del trasferimento della proprieta, che
normalmente si identifica con la consegna o la spedizione def beni. :
{ ficavi di natura finanziaria e quelli derivanii da prestazioni di servizi vengono riconosciutt In base alia
competenza temporale. : . )
1. Immobiiizzazioni immateriall
il decremento & strettamente correlato a quanto riportate nel commento dei *Falti di rilievo verificalisi nel
corso delfesercizio®. :
1lt. Immobilizzaziont finanziarie
Saldoal 31112 afiazianis
50,500.000 C 1.000.000
1/12/2012 =
51.500.000,
'51.500.000%
Il decremento & relativo alla fusione deila quasi fotalitd delle socletd ex membrl G.E.LE. in Eco Village Due
S.r.l. che rappresenta it relativo incremente oltre Eura 1.000.000 di' maggior costo riconosciuto ai soci dai
quali furono acquistate le ex societd, fuse in Eco Village Due S.rl, General Project S.rl, TAT. Sl e
Parpac S.r.l.
Pertanto il saldo di bilancio & composto dalle partecipazioni di centrolio in Eco Village Due S.r.l., pari ad Euro’
48.700.000, ed In Pointfan Limited per Eure 2.800.000. -
Per quanto riguarda la partecipazione in Eco Village Due S.r., per la partecipata Pointfan Limited 1 dati non
sono disponibifi alla data di predisposizione della presente nota infegrativa, di seguito st forniscono le
Nota integrativa ai bilancio 31/12/2012 ' : Pagina 3
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ECO VILLAGE S.R.L.
seguenti informazioni: (articolo 2427, prime cormma, n.5, C.c).
Eco Village due S.tl. con sede in Roma Via Tevere 48.
Capitale sociale: € 100.000
Patrimonio Netto: € 223.921
Utite {(Perdita) di esercizio: { € 20.837 )
Quota di patrimonio netto: € 223.921 :
il maggior valore della partecnpaznone iscritta in bilancio, rispetto afla quota di patrimonio nette, &
amplamente giustificato dai maggiori valori attnbunbm alle aftivita della partecipata.
15.856.333 ' {15. 856 6.333)
Il valore delle rimanenze al 31 Dicembre 2011 era dato da
- Euro 4.956.332 per costi sostenuti su terreno sito in Comune di Marmo in corso di acquisizione dal ex
G.E.LE. {oggi Eco Village Tre S.r.i);
- Euro 10.146.625 per acconti effettuati per I'acquisto del terreno nel Comune di Marino dal ex G.E. 1E. {ogai
Eco Village Tre S.r.L);
- Euro 753.375 per acconti effettuati alla ex societd Abside, fusa in Eco Village Due S rl, per I‘acqu;sto di
terreno sempre in Comune di Marino. .
In relaz:one a quanto descritto ¢ tenendo conto di quanto riportato nel commento dei "Fatli di nlrevo
verificalisi nel corso deltesercizio", it decrementa si riferisce a quanto riaddebitate alla Eco Village Tre S.r.l.
per i costi sostenuti e alla nqual:ﬂcazlone del titolo soltostante da acconti a cred[to verso imprese controllate
a seguifo di sopragglunto accordo novativo tra le parti.
il. Crediti
Saldo al 311220122 =8aldoat3ifi 220112 E
18.152.088 228,485 17.925.603
 Verso imprese 17.883.399 : 17.883.399
controllate
Verso controllanti 10,728 : 10.729
Per crediti tributari 154.548 ‘ 154.549
Perimposte anticipate 103.380 . 103.380
Vi 1] 31 : ) 31
i 0882 1,152.088=
i crediti verso controllate sono sostanzialmente correlati a quanto gia commentato nelle Rimanenze.
IV, Disponibilita liquide
$aida al 312201
: 590 (15. 073)
It saldo rappresenta le disponibilitd liquide e Tesistenza di numerario e di valori alla data di chiusura
dell'esercizio. ..
Nota integrativa al bilancio 31/12/2012 ' . . - Pagina 4
Regisiro [mprese - Archivio Uificiale delle C.C.LAA. Capitolo 1 . NOTA INTEGRATIVA

Bilancio aggiorato al 31/12/2012



e —— m— —  ECOMIEEAGE=SRE——
T o T et o dice fiscaler 09778351008 1T
Pag. B di15

ECO VILLAGE S.R.L,

{Bassivit

119.918 T 28.589 93.330

Capitale
Versament a copertura perdite ) 37.106 145.001 20.517 161.580
al dita) dellesercizio (20.517)

{51871}

sS0CI 3 85
All'inizio delfesercizio precedenle 10.000 : 74.730 (37.624) 47.108
Destinazione del risultato delfasercizio (37.624) 37.624
Risultato deltesercizio precedente - (20517  (20.517)
Alla chiusura dell'esercizio precedente 10,000 37.106 (20.517} 25.6588
Destinazione del risuitato delfesercizio (20.517) 20.517 ’
Allre variazioni: cop.perdite ) 145,001 . 145.001

Risuliato dell'esercizio corrente
ZAlla chitsira dell'eserdizigcoment

I{ capitale sociale & casl composto (atticolo 2427, primo comma, nn. i7e 18 C.c.).

=-AZlonifQuote===

Le poste del paliimonio neite sono cost distinle secondo Porigine, la possibilita di utl!lzzazmne. la
distribuibilita e Pavvenuta utilizzazlone nei fre esercizi pracedenti

Capitale .000 B
Allre riserve 161,590 A, B,C
{*) Az per aumento di capitale; B: per coperiura perdite; C:per distribuzione af socf

(Rif. art. 2427, primo comma, n. 4, C.c.}

Al st12r2012 " Saido al 31122017 {azionis
69,532.759 66.663.692 2.869.067

{ debili sono valutati a loro valore nominale e ta scadenza degli stessi & cosi suddivisa (articolo 2427, primo
comma, n. 6, C.c.}.

Debiti verso soci per 27.217.542
finanziamenti

Debiti verso fomitori 827.551 827.551.
Debiti tributar 97.258 97.258
Altri debiti 41.390.408 41.390.408

69.532.759

9,632,759

Nota Integrativa al bilancio 31/12/2012 ' - Pagina 5
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Regisiro fmprese - Archivio Ufficlale delle C.CLAA.

ECO VILLAGE S.R.L.

| debiti verso soci per finanziamenti rappresentano il debito verso il soclo di maggioranza Capital Holding
S.r.k, di cui Euro 6.898.804 fruttiferi di interessi a tassi di mercato.

il saldo degli altri debiti & dato da:
- Euro 31.138.562 quale debito residuc relativa all’ acquts!o delle ex partecipazioni nelle ex societd

membii dellex G.E.L.E.;
- Euro 9.473.179 quale debito comprensivo di interessi a tassi di mercalo vérso societa consociate;

- Euro 767.687 per finanziament], regolati a tassi di mercalo, di terzi.

AR e

" 5,683.259
(6.408.279)

© 5.683.259
(4.956.333)

Ricavi vendife e preéiééioﬂi
Variazionl rimanenze prodott
_Altri ricavi e proventi

A e e LTt A Yot o 1
EGiProventie: anziarn:

Proventi diversi cia_i_pre_cé enti
(Interessi e altri oneri finanziari}
Utili (perdite} su cambi

Saldo al 817121201 : Idgal 311122011
{10.729) (81.478)

Imposte aldo &l 3171212012 Saldo al31/12/2011

Imposte corren {10.729) - 26.824 {37 553)
IRES {10.729) (10.729)
IRAP 25824 (26.824)
Imposte sostitutive .
Imposte differite {(anticipate) {108.302) 108.302
IRES ’ {108.302) 108.302

IRAP
Proventi (onerl) da adesione
al regime di consolidaio

fiscale f trasparenza fi fiscale

Nef seguito si espone la riconciliazione tra Fonere fiscale risultante daf bilancio & Tonere fiscale teorico:

Riconciliazione tra onere fiscale da bilancio e onere fiscale teorico (IRES)

Risultato prima delle imposte (62 400)
QOnere fiscale teorico (%} 275
Differenze temporanee tassabili In esercizi successivi:

Differanze temporanee deducibili in esercizi successivi:

Rigiro delle differenze temporanee da esercizi precedentl

Nota integrativa al bilancio 31/12/2012 “Pagina 6.
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ECO VILLAGE S.R.L.

Differenze che non st riverseranno negll esercizi successivi
Multe e sanzioni

Altre variazioni In aumento

Altre variazioni in diminuzieng

Imponibile fiscale

Determinazione dell'imponibile IRAP

Differenza tra valore e costi della_prBduz:one

nere %
Differanza temporanea deducibile in esercizi successivi:
imponibile lrap (22.370)

lnfcrrr!azloni sugli s_trumenti finanziarl emessi dalla societd
(Rif. art. 2427, primo comma, i. 19, C.c) .
La societa non ha emesso strumenti finanziari,
Informaziont reiatlﬁe al fair value degli strumenti finanziari derivati
' (RH. art. 2427-bis, ptimo comma, 7. 1,C.c)
La societa non ha strumenti finanziari derivat.
Informazioni relative alle operazionf realizzate con barti correlate
(Rif. art. 2427, primo comma, n. 22-bis, C.¢) |
La éocieté non ﬁa pésto in essere operazioni con parti correlate, oftre a quelle gii evidenziate.
informazioni relative agli accordi non risultanti dallo stato patrimoniale '
{Rif. a&. 2427, primo comma, n. 22-ter, C.¢)
La societa non ha in essere accordi non risultanti dalle Stato Patrimoniale.
il presente bilancio; composio da Stato patrimoniale, Conto economico e Mota integrativa, rappresenta in
modo veritiero e correlto la situazione patrimoniale e finanziaria nonché il risultato econormice delfesercizio e
corrisponde alle risultanze delle scritture contabili. In merito alla perdita di esercizio pari ad Euro (61.671) si
propone Fintegrale copertura mediante utilizzo dell'appasita riserva. :

Amministratore Unico
Luca Federico Ricci

Nota inlegrativa al bilancio 31/12/2012 Pagina 7
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ECO VILLAGE S.RL.

Reg. Imp. 09778351008
Rea 1188885

ECO VILLAGE S.R.L.
Societa soggetta a direzione e coordinamento di CAPITAL HOLDING S.R.L.
Sede in VIA GIOVANNI NICOTERA 7 - 00195 ROMA (RM) Capitale sociale Euro 10.000,00 i.v.

Bitancio al 31/12/2012
Redatto in forma abbreviata ai sensi delfart. 2435 bis del C.C.

TStato patrimoniale attivo 1121201

1. Immateriak = 91.800
- (Ammortamenti)
- {Svalutazioni)

91.800
iI. Matenali

- (Ammoriarﬁenﬁ)
- {Svelutazioni)

Wl, Finanziarie 51.500.000 50,500,000
- {Svalutazioni)

51.500.000 50.500.000_
-50.591.800;

Rimanenze ’ - 15.856.333
H. Credit

- entro 12 mest 18,152.088 _ 296,485

- oltre 12 mesi ' R

18.152.088 . 226.485

1il. Atifvita finanziarie che non costituiscono

Immaobilizzazioni - o
IV. Disponibilita figuide 580 15.663

Toala attive circolante

1. Riserva da sovrapprezzo delfe azioni

Bilancio al  31/12/2012 Pagina 1 -
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ECO VILLAGE S.R.L.

. Riserva di rivalulazione

V. Riserva legale

V. Riserve stalularie

VI, Riserva per azioni proprie in poriafoglio

Vil Altre riserve
Riserva straordinaria o facoltativa
Riserva per rinnovamento impianﬁ e macchinari
Riserva per ammortamento anticipato
Riserva per acquisto azioni proprie
Riserva da deroghe ex art, 2423 Cod. Civ. -
Riserva azionl {quole) delta socield controlfante

Riserva non distrib. da rivalutazione delle
partecipazioni

Versament in conto aumento di capitals

Versamenti in cento futuro aumento di capilale
Versamenti in conto capitale

Versamenti a copertura perdite . 161,580 . 37108
Riserva da riduzions capitale sociale

Riserva avanzo di fusione

Riserva per utili su cambi

Differenza da arrotondamento allunita di Euro
Riserva da condono ex L. 19 dicembre 1973, n. 823;
Riserve di cui alf‘art. 15 d.l. 42971982

Riserva da condono ex L. 30 dicembrs 1991, n, 413

Riserva da condono ex L. 27 dicembre 2002, n. 289,
Fondo conlrbuti in conto capitate (arl 55 T.U.)

Fondi riserva in sospensione d'imposta
Riservs da conferimenti agevelati {legge n. 576/1975)

Fondl di accantonamento delle plusvalenze di cui
altart. 2 legge n. 168/1982

Riserva fondi previdenziali integrativi ex dlgs n,
124/1993

Riserva non distribuibite ex art. 2426

Riserva per conversione EURO

161.580 - 31198

Vil Ulili {perdite} poriali a nuovo

IX. Utile d'esercizia ’

IX. Perdita d'esercizio . ( 51.871) { 20517
Acconti su dividendi () {}
Coperiura parziale perdita d'esercizio : :

- aniro 12 mesl 68,532.759 579.691

- olire 12 mesi 66.084.001
: . 69,832,758 . 66.663.692

Bilancio al - 31/12/2012 . Pagina 2
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ECO VILLAGE S.R.L.

Aj:Valore delld.

1) Ricavi delie vendile e dsife prestazioni

2) Variazione defle rimanenze di prodottiin
lavorazione, semilavorali e finiti

3} Variazioni dei favori in corso su ordinazions
4} Incrementi di immobilizzazioni per lavori interni
5} Aliri ricavi e proventi: '

-van

- contributi in conto esercizio
- contributl in conlo capitate (quote esercizio)

5.683.259

{4.956.333) '1.451.946
. 1

Totale valoré della prodizion

7} Persenizi
8) Per godimenio di beni df terzi
9) Peril personale
a} Salari e sfipendi
b) Oneri sociali
¢} Trattamento di fine rapporto
d} Traftamento di quiescenza e simlli
&) Allri costi

10 Ammortamenti e svalutazionf

- &) Ammoriamento delle immobilizzazioni
immateriali .

b) Ammortamente delle immobilizzazioni
materali

¢} Alfre svalutazioni delle immobilizzazioni

d} Svalutazioni del crediti compresi nell'attive
gircolante e delle disponibilita liquide

11) Variazioni delle rimanenze di malerie prime,
sussidiade, di consumo ¢ merci

12} Accantonamento per rischi
13) Altri accantonamenti
14) Oneri diversi di gestione

Totalé €05t delia produzione

5.389
758,057 820,979
24,747 94,202

Bilancio al  31/12/2012
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ECO VILLAGE S.R.L.

Differenzaty

- da imprese controflate
- da imprese coflegate
- alfri

16} Allri proventi finanziari:
&) da crediti iscritli nelle immobitizzazion
- da imprese controllate
- da imprese collegate
- da controllant
- alted
b) da titoli iscritti nelle immobilizzazioni
¢} da tifoli iscritli nell'aftivo circolante
d) proventi diversi dal precedenti:
- da imprese centroilate
- da imprese collegate
- da controflanti

- altd 8 3
8 3
B 3
17) Interassi e altri oneri finanziari:
- da imprese controllate
- da imprese collegale

- da controflanti ’ 205.655
- altd 700 431.444
700 637,098

17-bis} ulilf e perdite st cambi 11

a) dl partecipazioni
b) di immobilizzazioni finanziarie
¢) di tifoli iscritti nell'attivo circolante

19) Svalutazioni:
a) di partecipazioni
b) di immobiiizzaziont finanziarie
c) di titeli iscdtti nell'attivo circolante

Totale rettifiche di.valore di.ativita fmanziari

20) Provenif:
- plusvalenze da alienazioni
- varie 4 320
- Differenza da arrotondamento alfunita di Euro

4 320
21} Cneri:

- minusvalenze da alienazionl
- imposte esercizi precedenti
- varie . - 456 328
- Differenza da arrotondamento al'unita di Euro

' 456 328

Bilanclo al 3171 212012 Pagina 4
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ECO VILLAGE S.R.L,
dellé partite STA0rGINaTR
Ristltatoprima delig _
22) imposte sul reddito delf'esercizio, comenh dr
e anticipale .
a) Imposte correnti {(10.729) 26.824
b} kmposte differite B )
¢) Imposte anlicipate : ' {108.302)
d} provanti {oner) da adesione al regime di consolidato
fiscale f trasparenza fiscale
(10.729) {81.478)
Amminisiratore Unico
Luca Federico Ricci
Il séftoscrittd Luca Federico Riceci dichiara che il presente documento informatico & confoi.—me
all’originale ai sensi dellfart, 20 comma 3 del DPR 445/2000
Bilancio al  31/12/2012 Pagina §
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ECO VILLAGE S.r.l.

Sede in via Giovanni Nicotera n. 7 - ROMA (RM) Capitale sociale Euro 10.000,00 LV.
Verbale assemblea ordinaria

L'anno duemilatredici il giorno 11 del mese di lughio alle ore 17,00 in Roma - via Tevere n. 48 sie

riunita I'Assemblea dei Soci della Eco Village S.1.l. per discutere e deliberare sul seguente

ordine del giorno

1. Esame ed approvazione del progetto di bilancio al 31 dicembre 2012;

2. Varie ed eventfuali.

Assume la Presidenza I’ Amministratore Unico ing, Luéa Federico Ricei il quale, verificata la
presenza in proprio e per delega, defl’ intero Capitale Sociale, dichiara I’ Assemblea validamente
costituita ed atta a deliberare sull’ argomento all’Ordine del Giomo; quindi chiama a fungere da
Segretario il rag. Gianluca Carvone, il quale accetta.

o Presidente. illustra quindi il Bilancio al 31/12/2012 dando lettura della Nota Integrativa che si
allegano entrambi sotto la lettera “A”.

11 Presidente invita quindi I’ Assemblea a deliberare.

Dopo breve discussione I’ Assemblea all’unanimiti

delibera di:
- approvare il Bila;tlcio di Bsercizio chiuso al 31/12/2012 secondo il testo
di cui all’allegato “A*;
- ripianare fa- perdita  d’esercizio, pari ad euro  51.671
(cinquantunomilaseicentosettantuno/00) mediante Yutlizzo della
riserva appositamente costituita.

Non essendovi altro da d.eliberarga e nessuno avendo chiesto 1a parola, il Presidente alle ore 17,30

dichiara sciolta Ia seduta.

Del che & verbale scritto, letto, approvato e sottoscritto come per legge.

IL SEGRETARIO 1. PRESIDENTE
(rag. Gianluca Carvone) (ing. Luca Federico Ricci)
Registro Imprese - Archivio Ufficiale delte C.C.1AA. Capitolo 3 - VERBALE ASSEMBLEA ORDINARIA
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Il sottoseritto Luca Federico Ricei dichiara che il presente documento informatico &
conforme all’originale ai sensi dell’axt. 20 comma 3 del DPR 445/2000
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CITTA DI MARINO

Provincia di Roma

Largo Palazzo Colonna, 1 - 00047 Marino (RM) Tel. 06.9366.2264 - Fax 06.9366.2344
vfficio.urbanistica@comune.marino.rm.it

Prot. 46 5({9

Al Presidente del Consiglio Comunale
Stefano Cecchi
Sede

OGGETTO: risposta alla mozione prot. N. 45134 del 19/09/2013 presentata dal Consigliere
Comunale Tammaro avente per oggetto: Annullamento in autotutela della delibera 35 del 3 agosto
2011 (Divino Amore) e conseguenti e dipendenti della stessa data (delibera 36,37,38,39) e date
successive.

Con riferimento al I capoverso si precisa che ’approvazione dello schema di protocollo tra la
Regione Lazio ed il Comune di Marino & avvenuto in data 08/04/2011 con delibera di Giunta
Regionale n® 123,pubblicata sul Burl n. 07/05/2011.

Con riferimento alla sottoscrizione di tale atto, si evidenzia che cid & avvenuto in data -g4/06/2011.
Si precisa che in sede di approvazione della Delibera di C.C. n. 35 del 03/08/2011 viene riportato
’atto sottoscritto dalla Regione Lazio ed il Comune di Marino.

Con riferimento al Consiglio Comunale del 31/10/2012 si & posto in evidenza che il parere di cui
all’art. 89 del DPR 380/01 era favorevole con alcune prescrizioni.

Che in seguito al dispositivo regionale favorevole con prescrizioni ed alla approvazione del
Programma da parte della Giunta Regionale si ¢ ottemperato alla prescrizione di ricollocare il
compatto all’interno dell’area oggetto di Programma, attraverso il detfato di cui all’art. 1 bis della
L.R. 36/87. La legge regionale 36/87 dispone secondo il dettato dell’art. 1 bis di effettuare tutte le
variazioni comprese quelle evidenziate dal consigliere nei vari capoversi.

Nel dispositivo di convenzione sono previste tutte le coperture fidejussorie a garanzia
dell’intervento proposto.

La convenzione ¢ stata stipulata in data 30/07/2013 ¢ la cessione delle aree previste ¢ avvenuta in
data 24/09/2013, come previsto nella stessa entro i 60 gg. dalla stipula.

Per cid che concerne il servizio di depurazione, per tale argomento esiste un progetto di
ampliamento del sistema depurativo di Santa Maria delle Mole a carico di Acea.

Eventuali altri sistemi sono a carico del proponente il programma integrato anche per cio che
concerne ’approvvigionamento potabile.



Per cid che concerne gli adempimenti connessi con la legge Regionale 38/89 questi scattano a
decorrere dal 2015 ed oggi sono operativi gli interventi di cui alla legge regionale 22/97 ¢ legge
regionale 36/87, a cui si riconduce il programma.

Che in sede di approvazione del Programma Integrato ¢ stato effettuata la verifica imposta dalla
DGR n° 445/2009.

!

Che lo smaltimento dei rifiuti avverra secondo il dispositivo di cui alla G.R. del 18/01/2012.

Per quanto riguarda gli aspetti connessi con le questioni societarie il Consiglio Comunale ha
adottato un esclusivo programma urbanistico garantito da fideiussioni,

Per quanto concerne la legittimita urbanistica tutto il programma & pensato per ricucire una realta
complessa quale quella di Santa Maria delle Mole che ha Smg/ab di standard contro i previsti, alla
fine di tutta la programmazione, pari a circa 30mg/ab.

La riduzione complessiva della cubatura nelle aree oggetto di sospensioni di cui alla DGR n. 994
del 24/10/2004, ratificata nella DGR n. 123 del 0/04/2011 ¢ di circa il 55%. Tutto il programma
rispetta tale parametro.

La procedura di VIA ¢ precedente il rilascio del Permesso di Costruire, la procedura di VAS &
propedeutica ai programmi urbani,

Tutte le prescrizioni di natura ambientale anche per ¢id che concerne le risorse idriche e quant’altro
descritto saranno oggetto di attenta valutazione come riportato nel dispositivo Regionale di
approvazione.

Per quanto riguarda la nota della D.ssa Aiello, senza entrare nel merito della propria competenza ad
esprimersi sulle programmazioni che appartengono agli Enti Locali e sovracomunali si precisa che
questo Assessorato ha gia dato mandato alla Area V di verificare la opportunitd di trasferire ghi
abitanti delle aree soggette a rischio endogeno e rischio aeroportuale nelle aree del Divino Amore
con lo sviluppo del Programma Integrato che sard proposto nelle aree Tudini.

IL DI TE AREAV
Ing. $tefano Petrini

Corc

dd
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CITTA'DI MARINGO

Provincia di Ronna

Risorse Finanziarie

Prot. Li? O .r{ ¢ Marino, 30 settembre 2013

Al Presidente del Consiglio Comunale

Ep.c. Al Segretario Generale

Sede

Oggetto: mozione presentata dal Consigliere Com. le TAMMARO

In merito alla mozione protocollo n. 45134 del 19 settembre 2013 avente ad oggetto:
“ Annullamento in auto tutela della delibera n. 35 del 3 agosto 2011 (Divino Amore) e conseguenti
¢ dipendenti della stessa data (delibera 36, 37, 38, 39) e date successive ”, visto il parere di
regolarita tecnica sfavorevole espresso dal Dirigente Area V » ing. Stefano Petrini con nota
protocollo n. 46598 del 26/09/2013 si esprime parere di regolaritd contabile sfavorevole ai sensi
dell’att. 49 del T.U.E.L. .

Distinti saluti
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PUNTO 6 ALL’ORDINE DEL GIORNO:

- MOZIONE PROT. N. 45134 DEL 19.09.2013 AVENTE
AD OGGETTO: MOZIONE RICHIESTA ANNULLAMENTO IN
AUTOTUTELA DELLA DELIBERA 35 DEL 3 AGOSTO 2011
(AREA DIVINO AMORE)E CONSEGUENTI E DIPENDENTI
DELLA STESSA DATA (DELIBERE 36,37,38,3%9) E
DATE SUCCESSIVE -

PRESIDENTE: Il proponente di gquesta mozione il
Consigliere Adolfo Tammaro a cui do la parola per
la presentazione della mozione. Prego Consigliere.
CONSIGLIERE TAMMARO: Se ¢& possibile vorrel un
attimo di attenzione, chi non & interessato pud
anche uscire. Grazie. Questa mozione nasce da
diversi argomenti che adesso velocemente cerchero
di esporre e che comunque sono contenuti nella
mozione, il dato rilevante €& che alla mozione sono
stati allegati anche i bilanci della Eco- Village
degli anni 2011 e 2012, quindi diversi axrgomenti
che fanno riferimento all’area del Divino Amore
vengono confermati poi da questi bilanci. La
premessa intanto fa riferimento al protocollo
d’intesa, questo protocollo d’intesa €& stato
approvato dalla Giunta Regionale 1’8 aprile 2011
ed & stato pubblicato sul bollettino ufficiale
della Regione Lazio, pol che cosa & successo? B
successo che a noi Consiglieri e stato allegato un
protocollo d’intesa firmato dalla Polverini e da
Palozzi senza data e guesto protocollo d'intesa
non & stato pubblicato..,, quello firmato, quindi

quello della Giunta era senza firme, quello

26



firmato non & stato pubblicato sul bollettino
ufficiale della Regione Lazio. A fronte di una mia
interrogazione poi si & scoperto che la firma in
realta c’era stata il 14 giugno 2011, quindi prima
dei 60 giorni previsto e considerato il documento
amministrativo, quindi prima dei 60 giorni che
sono 11 tempo per fare 1'opposizione a gqualsiasi
documento amministrativo; a nostra specifica
domanda in ogni caso la Regione ha specificato che
il protocollo d’'intesa per loro e un atto
d’indirizzo politico e non un atto amministrativo
e quindi questo & il primo punto del quale vi
prego di tenere conto. Poi in conseguenza
all’ approvazione di questa delibera si  sono
avviate tutta una serie di attivita nel
comprensorio del Divino Amore e oltre alla
delibera 35 . come ricorderete c’ erano state
un’altra serie di delibere la 36, 37, 38 e 39. Il
tutto parla di un milione e 325 mila metri cubi,
di 12 mila 500 abitanti, ma c’é comunque una frase
sibillina che mi & stata fatta notare da alcuni
tecnici, perché questo un milione e 325 mila metri
cubi & al netto del trasferimento delle cubature
ad opera dell’Amministrazione Comunale. Quindi qui
mi farebbe pliacere, vista la presenza
dell’ Ingegner Petrini stiamo parlando di.., metri
cubi pitt x sconosciuto di cubatura ad opere
dell’Amministrazione. Poi il. 31 ottobre 2012 che
cosa e successd? Che nell’ ambito della

presentazione delle controdeduzioni non € stato
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evidenziato ai Consiglieri Comunali 11 parere
negativo, Un rilevante parere negativo che era
stato espresso dalla Direzione Regionale ambiente
per la difesa del suolo e comunicato con la
determina regionale del primo agosto 2012, in
considerazione di tale parere negativo, scusate
sottolineo nell’ambito del wverbale del 31 ottobre
se volete andare a verificare non c’é nessun
accenno di questo importante parere negativo. In
virtl di gquesto parere negativo e delle
prescrizioni ribadite la delibera Giunta Regionale
numero 16 del 15 febbraio 2013 “si & reso
necessario che 1la Eco Village procedesse alla
presentazione di un nuovo progetto con la
localizzazione di alcune aree che facevano parte
del programma integrato originalmente presentato
nel 2011”. Quindi a luglio 1la Giunté Comunale ha
approvato di nuovo 1l progetto, gquindi luglio 2013,
ha approvato di nuovo 1l progetto che & stato
modificato  in base al parere negativo e le
prescrizioni che erano state date e ha
ripubblicato tutti i documenti, con mia sorpresa
perché ricordo che 1l’avevo fatta gia notare questa
cosa a suo tempo negli allegati a questo nuovo
progetto di nuovo continuano ad essere assenti 1
reali proprietari dei terreni del quali stiamo
parlando, sono stati allegati tutti documenti
vecchi e stravecchi, oltre a questo 1 documenti
che sono stati allegati alla nuova delibera

contengono anche la convenzione, lo schema di
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convenzione. Ora gquesti nuovi documenti annullano
e sostituiscono quelli presentati il 3 agosto, tra
questi documenti & presente anche un nuovo schema
di convenzione, e QUesto schema di convenzione
1’ abbiamo preso in esame ed & l’atto formale dal
quale poi potrebbero prendere il via 1 permessi a
costruire, perd abbiamo rilevato «che «c¢i sono
diversi punti che sono in contrasto con le
determinazioni precedenti, ad esempioc tra 1lo
schema di convenzione e le prescrizionli della
Regione Lazio c¢i sonc dei punti importanti di
divergenza, quindi segnaliamo sia ai Consiglieri,
sia al Dirigenti che avessero intenzione di
firmare questo schema di convenzione 1 rischi ai
quali si espongono anche come danni erariali.
Andiamo pit nel detpaglio, abbiamo un preso in
esame 1 bilanci della Eco Village, che ripeto sono
allegati alla mozione e sono parte integrante
della mozione stessa, da questi bilanci emerge che
la societd Eco Village non & per nulla solida..,
solo per parlare di perdite, ma vedrete rispetto
alle cinque che dird dopo, queste perdite sono un
sassolino rispetto al resto. Nel 2011 hanno perso
100 mila euro, nel 2012 hanno perso 62 mila e 400
euro con un capitale sociale di 90 mila euro che
guindi dovra essere costituito, quindi 90 mila
euro, noi ci affidiamo a questa societa e solo per
gquello che c¢’é scritto nello schema di convenzione
oltre tutto 1l resto ci dovrebbe dare come minimo

18 milioni di euro; perd quale & il problema? Cosl
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come noi avevamo affermato a suo tempo, la Eco
Village stessa dichiara. che ha trattato tutto
gquesto periodo con il Comune e con anche la
Regione senza essere la reale proprietaria dei
terreni, tant’é vero che dai bilanci della FEco
Village emerge che nel corso del 2011 ha avuto
luogo una serie di acquisizioni che mettono in
evidenza che la Eco Village non era e non e ancora
direttamente proprietaria di terreni oggetto del
programma integrato, non solo, ma la societa Eco
Village & totalmente controllata dalla societa
Capital Holding e quindi come minimo mi aspetterei
che si trattasse con la societa capofila e non con
la societa partecipata e anche come minimo se
sciaguratamente ipotizzate di andare avanti, direl
servirebbe una fideiussione a fronte degli impegni
presi. Ora nel corsc del 2011 - 2012 se volete la
precisione adesso lo leggo nei bilanci, la societa
Eco Village ha acquisito wuna serie di altre
societa per circa 50 milioni di euro queste e
altre societa erano le reali proprietarié dei
terreni, perd rimane comungque un “punto nero”
chiamiamolo <cosi, perché 1in questo momento le
societa alle quali far riferimento sono due, una
si chiama Eco Village e 1l1’altra si chiama Eco
Village Tre che & nata da un gioco di scatole
cinesi ben documentato nei bilanci. Queste societa
sono attualmente le controllanti di quei terreni,
gquindi in ogni <caso le societa sono due Eco

Village e Eco Village Tre e non solamente Eco
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Villag; ma quel punto nero di quale dicevo c’e un
8% del quale non si capisce bene la proprieta di
una societa inglese che si chiama.., con sede a
Londra della quale appunto non si conosce bene né
la proprietd e né la consistenza patrimoniale.
Perd non & che adesso stiamo un facendo i topil di
biblioteca che vado a leggere i bilanci e basta,
qui il problema del Divino Amore porta con se
tutta wun’altra serie di <considerazioni alcune
delle quali nate nell’ultimo periodo. Per esempio
con la firma della convenzione si darebbe il via
libera a 4 mila 750 nuovi abitanti in un’area dove
& gla presente una discarica di rifiuti pericolosi
contro i quali 1’Amministrazione stessa si & mossa
per protestare, evidentemente non sapeva al
momento in cui ha deciso sul Divino Amore che 11
¢’era gid una discarica di rifiuti pericolosi, era
dal 2010 che la Giunta Polverini 1l’aveva approvata,
ma & stata anche annunciata la discarica cosi
detta di emergenza della Falcognana, tanti di noi
hanno partecipato alle proteste contro questa
decisione del Comune di Roma. Bene, noi
progettiamo di far wvenire nuovi abitanti e di
urbanizzare gquell’ aresa, proprio ad espellere
l'aria relativa alla Falcognana. Oltre al punto
venti dello schema della delibera della Regione si
dice chiaramente che 1 terreni che devono essere
ceduti gratuitamente, devono essere ceduti prima
della firma della convenzione, gquindi al punto

venti.., scusate vorrei leggere un attimo il testo
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della delibera della Regione per essere preciso.
Al punto venti dice la Regione “1l’Amministrazione
deve sottoscrivere prima della stipula
dell’ impegnativa di programma {convenzione) 1l7atto
con cul acquisisce 1 terreni del comprensorio
Divino Amore privi dei diritti edificatori da
utilizzare per scopi pubblici”. La convenzione
invece, la proposta di convenzione allegata
all’ultima delibera di Giunta, dice al punto
quattro, articolo quattro cessione delle aree “il
proponente si obbliga altresi a cedere 1l Casale
dei.., e le aree per l'edilizia sociale cosi comne
indicato nella tavola TO07 =zonizzazione catastale
programma integrato entro e non oltre i 60 giorni
dalla stipula della presente convenzione”., Quindi
nella convenzione si parla di ricevere questi
terreni dopo che la Regione dice chiaramente che
deve essere fatto prima. Poi “la convenzione non
riporta impegni derivanti dalla dichiarata
necessita di fare riferimento all’impianto di
depurazione privato, diverso da quello attuale di
Santa Maria delle Mole. Tale impegnc deve essere
specificato, aggiuntivo all’impegno di 18 milioni
pitt Iva indicato in comprensione, si ricorda 1in
risposta ad una mia interrogazione 1/Assessore
Bartoloni ha affermato che nessun costo sara a
carico dei cittadini di Marino sia per il nuovo
depuratore, sia per 1’'infrastruttura idrica che
sarda a totale carico dell’ACEA. Quindi 1’Acea dice

quel depuratore non va bene, 1’Amministrazione

32



attuale di Marino dice “non ci saranno posti per i
cittadini” perdo della convenzione non se ne fa
menzione. Non solo, ma al momento non risultano
impegni iscritti di ACEA per 1l’esecuzione a cura
dell’ATO 2 di tutta 1’infrastruttura relativa ad
acqua e fogne. Vi ricordo che proprio 1’impegno
dell’ACEA a presentare un preventivo era stato un
ruolo del tutto determinante, richiamati nella
determina della Regione del 9 agosto 2012 che
diceva “di esprimere parere favorevole ai sensi
della Legge Regionale 445 provvedimenti per la
tutela dei laghi etc. etc.. A condizione che 1in
fase delle realizzazioni delle opere che trattasi
si ottemperi alle un prescrizioni dettate dal
gestore del servizio idrico Integrato”.
Praticamente la Regione diceva Y“okay do parere
favorevole, perd ci devono essere deil correttivi
per quello che riguarda 1l depuratore”. Ora ACEA
si era impegnata a presentare un preventivo che
non ha presentato, vado velocemente, poi la Eco
Village come ho detto prima non risulta
proprietaria dei Casali, 1in riferimento al foglio
catastale 28, particella 14 della consistenza di 6
mila e 500 metri cubi che invece dovevano essere
passati prima della firma della convenzione e poil
c’e “dulcesi infundo” che il Comune di Marino ha
gia superato 1’ incremento complessivo di 7 mila
200 abitanti previsto dalle direttive per il
dimensionamento dei nuovi piani urbani, di cui

larticolo 55 delle norme attuative. In oltre, non

33



risulta disponibile la dettagliata documentazione
richiesta dalla Regione, 1l primo ottobre 2012 a
pagina cinque di sette, 1in particolare guando
evidenzia -che verificato che “il  perimetro
dell’ intervento interessa aree ricadenti
nell’ambito di applicazione della Legge Regionale
445, per cilascun area oggetto di pianificazione ci
sia 1l’indicazione delle fonti utilizzabill per 11
soddisfacimento delle singole esigenze idriche”.
In pratica la Regicne diceva per ognuna di queste
aree dovranno essere indicate le fonti dalle quali
sara presa l'acqua, ora 1o credo che tutta la
storia di Costa Caselle dovrebbe insegnare gqualche
cosa rispetto al sacrificio di queste persone che
ancora oggli non possono entrare nelle loro case €
quindi andare con questa leggerezza per quello mie
guarda l’acqua mi sembra veramente allarmante. Poi
“non risultano presentati da parte di alcuni 1
seguenti documenti, il preventivo dell’ACEA” del

hAY

quale ©parlavo prima che & richiamato nella
determina regionale 8292. I1 preventivo con
dettaglio di investimenti in relazione alle
problematiche del nuoVvo depuratore, non risultano
rispettate tra 1l’altro le prescrizioni della A.S.L.
quando il 30 novembre 2012 chiedeva che venga
assicurata la idonea dotazione di acgqua potabile a
tutte le opere edificébili, venga verificata la
capacita residua del depuratore a cui saranno

convogliate le acque reflue con obbligo di

eventuale adeguamento dello stesso depuratore. Poi
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non risulta neanche realizzata la riduzione della
volumetria dichiarata perChé nell’ultima riunione
del Consiglio Regionale della Giunta Marrazzo si
dette incarico all’Assessore di vedere i patti con
il Comune di Marino sulla base di una riduzione
del 60% delle wvolumetrie, invece nel protocollo
d’intesa con la Giunta Polverini si sfa
riferimento a una riduzione dichiarata del 55%;
perd stranamente almeno per quello che riguarda
1’area della Eco Village, su un’area di 889 mila
metri cubi sono stati concessi 480 mila metri cubi.
Quindi nel <caso specifico di questa area la
riduzione sarebbe stata di appena il 46%, quindi
uno dei punti fondamentali del protocollo dfintesa
non Ci sembra rispettato. Poi 11 problema
smaltimento rifiuti, perché & stato totalmente non
affrontato, invece nella determina della Regione
del primo ottobre 2012 si dice chiaramente “sia
verificata la coerenza del piano in riferimento al
piano di gestione dei rifiuti approvato dalla
Giunta Regionale il gennaio 2012”. Ora vado un po’
piu veloce, perché il punto fondamentale a mio
avviso dichiara 1’opacita di quest’operazione sta
in guesto gioco di scatole cinesi delle societa
che erano parte del gruppo Geie(?) sui bilanci 1la
Village dichiara, anzi scusate, nelle domande
dichiara di avere la proprieta delle aree sei e
sei A questo sta scritto nella delibera di Giunta
regionale i1 15 febbraio. Ora questa proprieta non

risulta da nessuno degli atti di proprieté'
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allegati alla delibera della Giunta del Comune di
Marino, ma non solo dal bilancio del 31.12.2011 si
legge che nel corso dell’esercizio la societa ha
acquistato il <controllo della societa., srl,
Delfino Bianco srl, Edigest Srl, Generale Proget
Srl, Arpa srl etc.. Tali societa rappresentano la
tonalita dei membra del gruppo europeo
d’iniziativa economica denominato “iniziava Europa
Geie che & proprietaria di un terreno sito nel
Comune di Marino in corso di valorizzazione
urbanistica” gquesta ¢ la' dizione <che usa Eco
Village, il Comune di Marino sta valorizzando per
loro questo terreno. “Una delle societa membro
Lapide (?)SRL & anch’essa proprietaria di un
terreno limitrofo a quello posseduto dal Geile e
rientrante nellc stesso iter urbanistico di
valorizzazione. In data 29 dicembre 2011 con
effetti di trascrizione 2012, un certo numero di
societa” che adesso vi risparmio i nomi “hanno
deciso di fondersi ai sensi dell’articolo 2501
codice Civile mediante la costituzione di una
nuova socletd Eco Village due, socio unico Eco
Village”. Poi nella stessa nota integrativa la Eco
Village dichiara che “il tutto appartiene al
gruppo capital holding”. Poi un’altra cosa che
contentiamo & che dal punto di wvista urbanistico
si dice che si stanno.., saranno delle aree gia
compromesse, mentre nell’allegato alla delibera di
Giunta stato di fatto -emerge chiaramente che

stiamo trattando aree attualmente non urbanizzate.
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In oltre contrariamente in a quanto previsto nella
determina regionale del primo ottobre 2012 non &
stato ancora avviato 1l'iter di assoggettamento a
verifica di assoggettabilita di impatto ambientale
in riferimento alla struttura commerciale prevista
di oltre cento mila metri cubi. Salto alcuni punti
perché gia penso di essere stato abbastanza lungo
e ringrazio il Presidente che non mi ha interrotto,
salto all’ultimo punto. Tra i wvari doéumenti che
sono stati rilévati in questo periodo c’€ ne uno
sinceramente allarmante, ad agosto 2013 la
Dirigente del Servizio di igiene pubblica scrive
ai Sindaci di Ciampino e di Marino e da parere
negativo su alcune opere di ulteriore
lottizzazione sulle gquali era stato chiesto il
parere. Quindi questa Dirigente non si & espressa
specificatamente sul Divano Amore sulla quale si
era gia espressa prima chiedendo di sapere 1’acqua
e lé fogne come stavano messe; pero 1o credo che
sia significativo perché stiamo parlando di salute
pubblica e se un Dirigente prende un’iniziativa
del genere a mio avviso & di fronte a una
situazione disastrosa, che cosa dice questa
Dottoressa Aiello, dice "“da parere negativo a
nuovi insediamenti” e questo rifiuto & motivato
delle sequenti criticita “presenza dell’Aeroporto,
con conseguente inguinamento da rumore, emanazione
di gas pericolosi del sottosuolo in particolare
anidride carbonica e S02 oltre che radon, dovuta

al fatto che tutta 1’area dei Castelli Romani & di
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natura vulcanica, la constatazione sempre piu
frequente dei risultati analitici delle acque, dei
pozzi destinati al consumo umano non in linea con
i wvalori consentiti dall’attuale legislazione, le
difficolta nel reperire siti idonei per 1lo
smaltimento dei rifiuti” come <chiude questa
dirigente? Dice “pertanto ritenuto opportuno alla
luce di tutto cid ripensare fortemente alle linee
che dovrebbero governare e dare lo sviluppo futuro
del territorio, ne consegue che allo stato attuale
il parere dello scrivente servizio di igilene
pubblica su tutti i1 nuovi insediamenti proprio per
la loro particolare numerosita € da intendersi in
linea di massima come negativo per non aggravare
ulteriormente la gia precaria situazione
esistente”. Quindi per fare un rapido riepilogo,
abbiamo un’area che una societd, la controparte &
debole dal punto di vista patrimoniale che
dichiara di essere proprietaria dei terreni fino a
un certo punto neanche ne aveva uno, abbiamo la
convenzione che dice le cose che non sono in linea
come dice la Regione, non sapplamo dove prendere.
1’acqua, abbiamo la discarica della Falcognana che
sta di fronte, abbiamo la A.S.L. che in un raptus
di disperazione dice “fermatevi per <cortesia
perché qui la gente muore”. Quindi tuttoc cio
premesso nol chiediamo al Consiglio Comunale di
annullare in autotutela la delibera 35 e tutti gli

atti conseguenti e dipendenti che prevedano nuovi
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insediamenti abitativi nell’area del Divino Amore...
Grazie.

PRESIDENTE: Grazie al Consigliere Adolfo Tammaro,
ci tengo a precisare per la registrazione che ho
concesso al Consigliere Tammaro, io naturalmente
avevo letto quanto da lei presentato nella mozione,
ho concesso al Consigliere Tammaro come da lei
stesso sottolineato un tempo fuori dal normale del
regolamento proprio perché trattasi di un
argomento molto importante a cul lei gia aveva
dato uno spazio importante, gquindi per tutta la
citta e per 11 Consiglio Comunale non le ho tolto
la parola al contrario di qualcuno che dice che io
tolgo la parola ai Consiglieri Comunali, non ¢
vero, cerco di far rispettare sempre 1l
regolamento e che quindi questo sforamento non un
& dovuto da qualche cosa che questa notte mi si &
illuminata, ma dalla particolare importanza
dell’ argomento, quindi non intenderd mai piu dare
tutto questo tempo perché e mio compito non dare
io, ma far rispettare 11 regolamento comunale.
Quindi questo c¢i tenevo a ©precisare perché
altrimenti dalle registrazioni wveniva fuori come
mai fuori da ogni canone, 'quindi c’era una
motivazione che & altamente valida e secondo me
molto importante, quindi a questo punto do la
parola ai Consiglieri Comunali che volessero
eventualmente prendere parola. Nessuno, quindi
chiedo all’Ingegner Petrini se vuole rispondere

magari. Prego Ingegner Petrini.
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INGEGNERE PETRINI: Gli argomenti trattati sono
molteplici cercherd di essere sintetico sperando
di poter essere esaustivo sulla base della tesi
che 1lei ha formulato, andando un attimino a
memoria e cercando di essere 1l piu preciso
possibile. Innanzitutto per gquanto riguarda il
discorso relativo all’aumento di abitanti previsti
in gquell’area nelle previsioni..

PRESIDENTE: Chiedo scusa Ingegnere si allontani
leggermente dal microfono perché altrimenti
rimbomba. Grazie.

INGEGNERE PETRINI: Li c¢’é& un’area che in seguito
alla famosa delibera di Giunta Regionale che
ratifico il protocollo d’ intesa e che
stanzialmente disse che il Parco dell’Appia Antica
si doveva arrestare su Via di Falcognana con
quella delibera di Giunta praticamente la Regione
decise che tutto lo sviluppo del 2004 e quello
approvato con la variante di piano nostra poteva
ritornare in essere a che condizioni? A condizioni
che si potessero sviluppare dei programmi
integrati nei quali comunque 1’Amministrazione
potesse dire e potesse valorizzare la sua ricerca
di compensazione degli standard mancanti su Santa
Maria delle Mole, nel senso che comunque i terreni
che ad esempio lei ha citato essere i famosi D6
ritornavano nella loro destinazione artigianale,
industriale, i terreni che erano nelle aree cinque
io adesso non ricordo le aree, erano sia di natura

residenziale per zone di espansione, sia di natura
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turistica..,, ed erano sia di natura artigianale
industriale nella parte limitrofa a Via del Divino
Amore a confine con Roma sulla strada sempre di
Via Falcognana. Oltre a tutte le altre aree che si
trovano praticamente al di 1la del fosso delle
Scopette a ridosso di Santa Maria delle Mcle e le
altre aree che si trovavano in corrispondenza di
Via Frassati e 1n adiacenza a Via Maroccelli,
Quindi tutte queste aree sarebbero ritornate nella
loro destinazione di approvazione con la variante
del piano regolatore, la Regione cosa disse? ™“No
attenzione!” Questo per il Comune di Marino
“attenzione che queste aree si possono sviluppare
soltanto attraverso 11 ricorso deil programmi
integrati” laddove 1l pubblico pud dire al privato
“guarda tu lo puoli fare a condizioni che queste
siano le condizioni” & questo uno dei.., sono stati
approvati due programmi integrati, uno che &
quelloc che riguarda 1’area della Mucilla, uno ¢
questo quello che riguarda l1’area a Via del Divino
Amore, che appuntc aveva una certa cubatura che
poi si ridusse a 460 mila metri cubi, quindi 360
di espansione, 100 mila di commerciale, e 20 mila
che & un’area che veniva data a noi sulla quale
nol avremo costruito degli edifici residenziali di
natura pubblica sostanzialmente, perd guelli erano
fuori sacco. Quindi questo per fare la panoramica
complessiva con il quale il Comune di Marinc ha
potuto agire in funzione di un dettato che 1la

Regione fino alla famosa delibera di Giunta
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Regionale che adesso non ricordo guando fu
ratificata la Giunta Regionale di fatto sospendeva
1" approvazione al pilano regolatore in quelle aree
riconducendolo alla loro destinazione agricola,
con 1l'approvazione della delibera di Giunta
Regionale quelle aree hanno ripreso 1la
destinazione di piano regolatore. In funzione di
questo ed in funzione del fatto che
1’ Amministrazione 1intendeva 1insediare un certo
numero di abitanti concerto con la Regione, noi
sapevamo che 11 andavano un certo numero di
abitanti, abbiamo scritto ad ACEA abbiamo detto
“guarda che 1l depuratore esistente non @&
sufficiente e anche 1’approvvigionamento idrico
non sono -sufficienti a garantire <chiaramente
17 approvvigionamento idrico di  quest’ulteriore
espansione della citta e quindi come tale vista la
convenzione presente con il.., non so se mi sentite,
perché purtroppo non sono abituato a parlare al
‘microfono. Vista la convenzione esistente con
1’ACEA, ACEA deve provvedere appunto a questi
ampliamenti, quindi ACEA sta nella fase di
progettazione definiva esecutiva dell’ampliamento
del depuratore che tiene conto del numero di
abitanti che si dovranno andare ad insediare 1in
quell’area comprensivamente. Quindi la =zona del
Divino Amore, la zona della 167 di Mazzamagna, la
zona relativa a Cavalese dove comnplessivamente
L’'Amministrazione ha deciso che si deve sviluppare

la citta. Detto questo noi oggi siamo in che fase?
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Siamo nella fase con la quale praticamente c’ée una
convenzione, tra parentesi posso dire che abbiamo
gia acquisito a patrimonic comunale circa gquattro
ettari che & 11 famoso terreno che era previsto
all’interno della convenzicone <che doveva essere
ceduto dalla Ferrovia verso 1l Centro abitato,
un’area di quattro ettari che quella & stata gia
acquisita, come d’altronde del rispetto dei
termini di convenzione loro ci hanno gia dato una
fideiussione a garanzia dell’impegno delle opere
pubbliche extra onere che devono essere realizzate,
se non sbaglio i famosi 18 milioni di euro, adesso
scusate si traduce.., 18 milioni di euro su Iva;
quindi queste polizze sono gia nella nostra
disponibilita, il primo obiettivo.., non abbiamo
rilasciato nessun permesso a costruire, perché non
sl sono maturati 1 termini per 11 permesso a
costruire, si e semplicemente ad oggi configurato
un percorso urbanistico con il quale si & arrivato
attraverso lo strumento, la Legge Regionale 2297,
programma integrato una variante di destinazione
d’uso di quei suoli, che prevedevano a livello di
convenzione, che cosa? La cessione di alcune aree,
in questo momento sono state cédute scltanto
- quelle aree che stavano al di la della ferrovia,
perché guello sono le aree che senz’altro vengono
a noi, tutte le altre aree verranno cedute
successivamente, perché? Perché in questa fase se
non sbaglio sono in corso dei saggi archeologici,

quindi nell’ambito del comprensorio non €& detto
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che c¢i possono essere ancora altri spostamenti,
per salvaguardare dei prestigi archeologici per
far si che a noi vengono restituite delle aree
dove magari si pud fare un percorso storico,
archeologico etc. etc., quelli sono gli standard,
gli standard che derivano dagli insediamenti degli
abitanti, mentre le aree che erano le aree extra
standard i quattro ettari, quellli sono stati gia
acquisiti dall’Amministrazione Comunale e sono
nella nostra disposizione. Quindi 11 discorso
delle fogne, dell’acqua mi pare di aver risposto,
perché - chiaramente & una programmazione che ha
ACEA e finché ACEA non dice che quel depuratore
potra funzionare per quel numero di abitanti, gli
abitanti non si potranno insediare su questo non
c’e Qubbio; i permessi a costruire non sono stati
rilasciati. Per quanto riguarda tutte le questioni
attinenti ai wvari pareri, quel pareri sono stati
rilasciati dalla Regione per gquanto riguarda 1l
discorso dell’eventuale presenza di C02, 1 limiti
che sono stati rilevati e che la Regione ha
riscontrato sono tutti inferiori al 2% e sono
stati questi 1limiti determinati attraverso un
protocollo che la Regione di sua iniziativa ha
teso e che a noi ha sottoposto, ma semplicemente
1’ha sottoposto nel senso come dato di fatto
“dovete far cosl e basta” non & che ci ha detto
“potete fare cosi, dovete fare cosi” e 1 valori di
C02 sono inferiori appunto al 2%, i valori di HZS

quella zona non sono evidenti, nel senso so che li
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hanno monitorati, ma non c¢i sono, i wvalori di H2S
sono presenti nella zona di Cava dei Selci, ma
questo lo sappiamo 11 c¢’€ un insediamento che
obiettivamente gualche problema ce l’ha. Non so se
lei magari mi dice qualche altra cosa? La
convenzione & stata firmata certo, perché abbiamo
acquisito anche 1’area, abbiamo acquisito anche la
polizza fideussoria, guardi questo non glielo so
dire, peré qualora non fosse gliela pubblichiamo
velocemente.

PRESIDENTE: Un attimo perché cosl non registriamo
nulla, perché sentiamo solo la risposta
dell’ Ingegner Petrini. Quindi se 11 Consigliere
Tammaro ricorda qualche spunto, le do la parola.
cosl l1'Ingegnere va avanti. Prego.

CONSIGLIERE TAMMARO: Direli che abbiamo 1’argomento
convenzione ha risposto e mi pare strano che non &
stato pubblicato sul sito, pol la questione della
consistenza patrimoniale della Eco Village e della
sua stessa . dichiarata totale proprieta della
capital holding, praticamente noi stiamo trattando
con una societa che e totalmente partecipata da
un’ altra societd e queste acquisizioni dei terreni
che si sono concretizzate alla fine a maggio 2013
come dichiarato dai bilanci della Eco Village,
sono un gioco di scatole cinesi che lasciano dei
dubbi, soprattutto gquando & un’Amministrazione
pubblica che deve identificare la controparte.
Quindi questa fideiussione vorrei sapere da chi e

stata rilasciata, se dalla societa capo fila o
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dalla Eco Village e pol vorrei capire se 1
revisori o gqualcuno esperto €& stato interrogato
perché ad esempio dal bilancio 2012 la Eco Village
compare oltre le perdite annuali che hanno
accumulato un’esposizione di debiti di 69 milioni
di debiti, contro una capitalizzazione di 90 mila
euro di capitale sociale. Cioe la societa e una
societd che nessuna banca sana gli presterebbe
cinque 1lire, se qualcuno di noi wva a chiedere
dieci mila euro gli chiedono fidi e contro fidi,
ora perché 11 Comune di Marino si fida cosl ad
occhi chiusi, abbiamo avuto in passato gia
esperienze di convenzioni  firmate con altre
societd che poi ci hanno lasciato dei pesi, basta
citare.. |
PRESIDENTE: Chiedo scusa Consigliere Tammaro,
chiedevo 1 flash, perché altrimenti rifacciamo
nuovamente la..

CONSIGLIERE TAMMARO: Va bene, la fideiussione chi
1l’ha rilasciata, se & stato fatto un accertamento
e la questione dell’acqua e della discarica, 11
c¢’é la discarica davanti e 1/Amministrazione
ritiene che la discarica sia un problema solo
quando dobbiamo protestare perché c¢i portano 1
rifiuti, oppure forse & il caso di rivedere, di
far andare 12 mila e 500 cittadini a respirare 11.
Quindi discarica, acqua e fideiussione. Grazie.
PRESIDENTE: Grazie, prego Ingegnere.

INGEGNERE PETRINI: Diciamo che 1’ufficio, 1’area

quinta della qguale io sono responsabile certamente
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tratta comunque in gquesto Caso una convenzione con
un privato, allo stato 1/’Amministrazione non ha
impegnato una risorsa per questo privato, nel
senso che non & che nella convenzione & prevista
che 1’Amministrazione debba impegnare una risorsa.

L”unico dato certo che le posso dire, che qualora
il famoso gioco che lei dice delle scatole cinesi
che 1o non c¢onosco, ma nemmeno sostanzialmente
sono tenuto eventualmente ad andare ad investigare,
trattandosi appunto di iniziative complessivamente
private nelle quali loroc si impegnano a dare
qualcosa a noi, non noi a loro. Una cosa e certa,

oggi noi abbiamo acquisito 1’obiettivo minimo,

abbiamo fatto 40 mila metri quadrati di terreni,

oggi noi 1’abbiamo.., perché formalmente con
rilascio del permesso a costruire si sancisce
1’ obiettivo che & previsto all’interno di una
convenzione, il permesso a costruire ad oggi non 2
stato rilasciato, quindi & il Comune di Marino che
sta in wvantaggio se mi consente duesta didaécalia
letteraria & il Comune di Marino che sta in
vantaggio perché ha acquisito quattro ettari, non
abbiamo ancora noi dato niente a loro. Abbiamo una
fideiussione, la fideiussione dovrda garantire
tutte quelle opere previste nel protocollo
d’intesa, in quota parte perché certamente loro
hanno 460 mila metri cubi. Questa fideiussione c’e,
al momento se lei fa un salto la sottopongo si
prende una fotocopia, quella €& una fideiussione a

tutti gli effetti che deve garantire la

47



costruzione di alcune <cose e questo sara il
Consiglio Comunale, la Giunta che decideranno
quali sono gqueste cose, per altro ben evidenti
all’interno del protocollo d’intesa, si parla di
scuole, si parla di una stazlone ferroviaria, anzi
no scusate no della stazione ferroviaria, si parla
di unfeventuale altra fermata, perché 11 «ci
saranno degli abitanti e quindi senza nulla
togliere agli abitanti insediati, ci sara
probabilmente un;altra sosta, un‘altra fermata
ferroviaria, nel rispetto di tutte le fermate che
gia ci sono sul territorio, quindi senza nulla
togliere a tutti gli altri. Ci sara una fermata
ferroviaria, ci sara un auditorium probabilmente,
ma questo lo decidera il Consiglio Comunale, ci
sara forse una casa comunale perché ¢ scritta .nel
protocollo d’intesa, ma gquesta sara sempre una
competenza dell’Amministrazione, la cosa molto piu
importante ci sard un asse infrastrutturale, un
asse viario che dovra consentire il collegamento
tra Via Appia e Vicolo del Divino Amore e sino a
fine del nostro territorio 1in direzione Santa
Fumia, la famosa Mediana che la Regione ha 1
progetto ai territori di Albano e Castel Gandolfo
che dovrebbe in guesto senso andare a
decongestionare il traffico che su Via Nettunense
in questo momento & abbastanza pesante. Questa é&
la garanzia che si andrd a concretizzare con il
rilascio del permesso a costruire loro dovranno

fare tutte queste opere. Quindi adesso al di 1la
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della giusta perplessita sua nel dire “questa
societd & una societa forte, solida” perd 1o devo
rimanere ai fatti, nel senso questo & un programma
urbanistico, e un programma integrato, il
programma integrato prevedeva che loro prendevano
qualche cosa a condizione che nbi acquisissimo
qualche cosa, noi non abbiamo ancora dato niente,
stante la variante di piano, ma quella sta 11 e la
condizione essenziale per poter partire, una cosa
& certa noi 40 mila metri quadrati di terreno 1li
abbiamo acquisiti e abbiamo una polizza
fideiussoria in mano. Forse perd mi sono dilungato
molto sulla richiesta, lei mi ha chiesto anche
dell’acqua forse? Per quanto le riguarda 1’acqua
come le dicevo nel progetto di ampliamento del
sistema di depurazione ¢’é& anche 11 progetto che
consente di definire 1’esatto approvvigionamento
ligquido di tutto il comprensorio, perché
altrimenti & chiaro che questa cosa non sta in
piedi e questo dovra essere chiaramente
certificato dai fatti nel rilascio nel perplesso a
costruire, ci dovra essere un progetto che
preveda.., anche perché nel procedimento
amministrativo 1l’ufficio rilascia il permesso a
costruire a condizioni che ACEA dia il suo parere,
ACEA da i1 suo parere nel momento in cuil
gquantomeno ci sara un progetto che consenta una
struttura che sia nelle condizioni di ricevere,
quindi noi non facciamo nulla se ACEA non ci da

una preesistenza delle opere d’urbanizzazione, ma
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questo lo sanno benissimo anche loro. Per quanto
riguarda la discarica io mi limito al tecnico a
recepire un quadro normativo, se un quadro
normativo ha previsto in gqualche maniera che 11
andasse una discarica io da tecnico devo dire ™“1li
ci sard una discarica” se un quadro normativo ha
previsto che qua c¢i deve essere un insediamento
abitativo, questa non e una risposta che
eventualmente pud porre a me, 1o mi limito a
recepire sistemi normativi, regole e quant’altro;
quindi da un punto di vista (generale posso
esprimere la mia opinione al cittadino, ma non ¢
questo il momento, quindi dal punto di vista
generale non rispondo.

PRESIDENTE: Grazie all’Ingegner Petrini, c¢i sono
altri iscritti a parlare? Prego Consigliere
Tammaro.

CONSIGLIERE TAMMARO: Sulla discarica, chiedo alla
un Maggioranza di prendere la parola, perché a mio
avviso non pud sentirsi il silenzio assoluto su un
argomento cosi importante, quindi secondo me la
Maggioranza dovrebbe dire “sl prendiamo atto che
c¢’é& la discarica e vogliamo comunque costruire al
Divino Amore” secondo punto, sinceramente non
capisco perché & stata firmata la convenzione nel
momento in cui non abbiamo 1 dati relativi
all’Acqua e al depuratore, vorrei capire se ci
sono dei possibili danni che- possono essere
chiesti nel momento in cui dovessimo recedere

dalla convenzione. Grazie.
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PRESIDENTE: Pensc che 1/ingegnere ¢ stato molto
esaustivo in tutti 1 passaggi tecnici che le
occorrevano Consigliere Tammaro, per quanto
riguarda 1’ultimo  intervento  che fa questa
Maggioranza a nome mio che sonc come lei sa
partecipando anche qualche volta stato interessato
in prima persona sul discorso Falcognana per
1’Amministrazione Comunale di Marino, abbiamo da
sempre.osteggiaha e cercato di fare in modo che
soprattutto le quattro Amministrazioni Comunali
limitrofe al sito Discarica Falcognana, guindi
stiamo parlando di Ciampino, Marino, Castel
Gandolfo ed Albano, si fossero poste nella
condizione di aiutare 1 cittadini del Nono
municipio, oggi ex dodicesimo municipio per la
costruzione.., o} meglio per 17utilizzo di
quell’area che come lel sa e gia autorizzata a
discarica per altri prodotti, anche forse piu
nocivi da gquanto c¢i dicono tecnicamente rispetto a
quella della discarica vera e propria degli scarti
delle nostre abitazioni, continueremo e stiamo
continuando sulla scia di dire “no all’ apertura
della | discarica Falcognana” ci siamo recati
martedi scorso, la nostra Amministrazione ha
richiesto documenti in possesso del Comune di Roma,
della Regione Lazio e della Provincia e del
Prefetto Dottor Sottile cercando di capire quali
erano state le condizioni <che avessero poi
scaturito gquesta soluzione, i1l Comune di Roma ci

ha risposto che non avevano documenti, ma che
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erano 1in possesso del Commissario, la Regione
Lazio non c¢i ha proprio risposto, il Commissario
ci ha risposto dandoci un appuntamento.

(FINE CASS. 2 A)

(CASS. 2 LATO B)

PRESIDENTE:.. tutto gquesto <che loro c¢i hanno
consegnato, per capire se ci sono del momenti dove
le quattro Amministrazioni Comunali possono in
qualche modo incidere nella maniera piu positiva
possibile affinché non si apra l1la discarica, che
non €& pol soloc quello veicolare che ugﬁale stiamo
cercando di risolvere all’atere perché nol oggi
abbiamo un traffico su Via del DPivino Amore e un
traffico pesante su Via del Divino Amore, mezzi
pesanti e su Via Nettunense che coinvolge
Frattocchie e Castelluccia nel nostro territorio
Comunale, nonché 1’Appia inevitabilmente e quindi
Santa Maria delle Mole e Cava deil Selci ad opera
di una richiesta fatta dal Presidente del
Municipio al Commissario della Provincia di Roma
per vietare il transito dei mezzi pesanti sulla
Via Ardeatina proprio in quel tratto. Quindi noi
oggi veniamo in qualche modo presi come ostaggio,
perché c¢i sono dei momenti che proprio non si
riesce piu a camminare nelle nostre strade, quindi
1l’Amministrazione ha scritto sia al Commissario
della Provincia, sia al Presidente dell’ASTRAL e
siamo 1in attesa, stiamo sollecitando questi due
enti per fare una conferenza dei Servizi insieme

all’ANAS per trovare soluzioni, perché altrimenti
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ci troveremo costretti anche noi a fare
un’ordinanza sul nostro territorio che dica che
non passa piu nessuno, poi che sia proprieta
ASTRAL la strada o che sia proprieta Provincia la
strada, con tutto il rispetto per tutte le
intenzionl di tutti e diventata una cosa esagerata
1L’ invivibilita di quell’area, .quindi c¢i siamo
occupando indirettamente anche di questo, ma non
credo che poi alla fine 1'ordinanza fatta per
vietare il transito su Via Ardeatina eviti
1" apertura della discarica, sono altri gli
argomenti, sono quelli che abbiamo prodotto fino
ad oggi e dove cercheremo se ¢l saranno 1
presupposti di poter intervenire anche in maniera
legalmente piu incisiva in modo da poter
osteggiare fino alla possibilita di poter recepire
dal Ministero dell’ Ambiente che purtroppo
nonostante & stato richiesto un incontro con 1l
Ministro e nonostante sono stati fatti dalla
nostra Amministrazione ben due solleciti non ci ha
nemmeno risposto per dirci <che non c¢i vuole
ricevere, comunque noi continuiamo 11 nostro
intervento affinché sia data una parola definiva,
perché oggi sappiamo solo che il Comune di Roma
sposta mille e 500 tonnellate al giorno, quindi
dieci automezzi pesanti tutti 1 giorni in alta
Italia e torna in dietro con questi automezzi‘
vuoti per ricaricare, tutti i giorni
quotidianamente. Quindi questo per noi rappresenta

comungue un pericolo, un rischio, perché
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nell’intenzione del Comune di Roma e della Regione
Lazio a tutt’oggi non c’é stata una programmazione
di un sito idoneo dove poter intervenire, quindi
fino a che non avremo questo sito idoneo 1la
preoccupazione € sempre alta, perché gqualsiasi
impossibilita, anche naturale di poter réggiungere
le Regioni dell’Alta Ttalia potrebbe
indirettamente provocare un ritorno alla volonta
di dover scaricare da dqualche parte e qualche
parte potrebbe anche essere la discarica
Falcognana che noi non vogliamo. Quindi fino a che
non avremo una giusta programmazione da parte del
nostro Governo in primis e soprattutto del Comune
di Roma certo che 1’allerta & sempre alta, & vero
che 11 primo ottobre dovevano scaricare e non
hanno scaricato, ma questo non c¢i dice che
possiamo stare tranquilli, quindi su questo
continueremo ad andare avanti. Non c¢i sono altri
interventi, quindi io passerei alla votazione di
questa delibera presentata dal Consigliere Adolfo
Tammaro. Prego Dottoressa per la votazione della
delibera.

(IL SEGRETARIO COMUNALE PROCEDE ALLA VOTAZIONE PER
APPELLO NOMINALE)

PRESIDENTE: 16 presenti, 8 assenti, favorevoli 6,
contrari 9, astenuti uno la mozione non @&
approvata. Adesso passiamo al settimo punto

all’ordine del giorno.

54



